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UNIVERSIDAD NACIONAL DE LA PLATA

FACULTAD DE CIENCIAS AGRARIAS Y FORESTALES

CONSEJO DIRECTIVO
(Version Taquigrafica)

6° Reunion Ordinaria

--En la ciudad de La Plata, a veintiuno de
diciembre de dos mil diez, se reldne el Consejo
Directivo de la Facultad de Ciencias Agrarias y
Forestales de la Universidad Nacional de La Plata.

Sr. Decano: Prof. Ing. Ftal. Pablo Yapura.
Sr. Vicedecano: Prof. Ing. Agr. Horacio Acciaresi.
Sra. Secretario de Asuntos Académicos: Dra. Sandra Sharry.

CONSEJEROS DIRECTIVOS (Presentes)

Profesores: Ing. Agr. Roberto A. Barreyro.
Ing. Agr. Roberto Balbuena.
Ing. Ftal. Walter Abedini.
Ing. Agr. Orlando Maiola.
Ing. Ftal. Juan F. Goya.
Ing. Agr. Jorge W. Lanfranco.
Ing. Agr. Susana B. Martinez.
J.T.P: Ing. Agr. Ramon Cieza.
Ayudantes Diplomados: Dra. Maria Lorenza Costa.
6raduados: Ing. Ftal. Luciano Roussy.
Estudiantes: Srta. Eliana Barreto.
Sr. Augusto Calandrelli.
Sr. Facundo R. Ramos Artuso.
Sr. Estanislao C. Cairoli.
No Docente: Sr. Jorge O. Nedela.
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ORDEN DEL DIA

PUNTO 1.- INFORMACION

1.1.- Informe del Decano.

1.2.- Expediente 200-1968/10. La Comisién de Investigaciones Cientificas y Tecnoldgicas del
Consejo Directivo comunica la adjudicacion de los premios a la Labor Cientificas, Tecnoldgica y
Artistica 2010.

PUNTO 2.- VARIOS

2.1.- Aprobacién de las actas de las Sesiones Ordinarias N° 306, 307, 308 y 309 del Consejo
Académico.

2.2.- Aprobacién de las actas de las Sesiones Extraordinarias N° 57, 58, 59, 60, 61, 62 y 63 del
Consejo Académico.

2.3.- Aprobacién de las actas de la Sesion Extraordinaria N° 1y de las Sesiones Ordinarias N° 1, 2,
3y 4 del Consejo Directivo.

2.4.- Propuesta de llamado a concurso de méritos, antecedentes y oposicion para cubrir cuatro
cargos de profesor para el afio 2011.

PUNTO 3.- CONCURSOS PARA CUBRIR CARGOS DOCENTES

3.1.- Expediente 200-1128/10. Concurso para cubrir un cargo de Profesor Titular Ordinario con
Dedicacidn Semi-exclusiva en el curso de Sistemdtica Vegetal. Dictamen de la Comisién Asesora.
3.2.- Expediente 200-1183/10. Concurso para cubrir un cargo de Jefe de Trabajos Prdcticos
Ordinario con Dedicacién Simple en el Taller de Integracion Curricular I (Ingenieria Forestal).
Dictamen de la Comisidn Asesora.

3.3.- Expediente 200-1202/10. Concurso para cubrir un cargo de Jefe de Trabajos Prdcticos
Ordinario con Dedicacion Simple en el curso de Produccion Animal I. Dictamen de la Comisidn
Asesora.

3.4.- Expediente 200-1180/10. Concurso para cubrir un cargo de Ayudante Diplomado Ordinario con
Dedicacion Simple en el curso de Introduccién a las Ciencias Agrarias y Forestales. Dictamen de la
Comisién Asesora.

3.5.- Expediente 200-1162/10. Concurso para cubrir dos cargos de Ayudante Diplomado Ordinario
con Dedicacién Simple en el curso Morfologia Vegetal. Dictamen de la Comision Asesora.

PUNTO 4.- COMISION DE GRADO ACADEMICO DE MAESTRIA Y ESPECIALIZACION

4.1 - Expediente 200-4706/01. La Directora de la Maestria en Proteccién Vegetal solicita la
designacion de Juan Gerardo Annone, Pedro Leiva y Pedro Balatti en el Comité Académico de dicha
Maestria. La Comision avala la designacion.

4.2.- Expediente 200-2981/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Mecanizacion
Agraria de Juan Pablo D'Amico titulada Desuniformidad de distribucion espacial: caracterizacion de
su impacto sobre el rendimiento de maiz (Zea mais L.) dirigida por Oscar Pozzolo. La Comisién avala
el acta del Jurado Evaluador.

4.3.- Expediente 200-1589/06. El Director de la Maestria de Mecanizacion Agraria solicita la
designacidn de Carlos Magdalena, Alcides Di Prinzio, Daniel Jorajuria Collazo, Laura Draghi, Guido
Botta, Oscar Pozzolo y Roberto Balbuena como jurados evaluadores de la tesis de Marcos Montoya
titulada Eficiencia aerodindmica de ventiladores axiales de uso fitosanitario en la fruticultura
cuyana, dirigida por Rall Del Monte. La Comisiéon avala la designacidn.

4.4 - Expediente 200-2068/06. El Director de la Maestria en Mecanizacion Agraria solicita la
desighacion de Oscar Pozzolo, Mario Toum, Roberto Balbuena, Alcides Di Prinzio, Roberto Filgueira'y
Mabel Vdzquez como jurados evaluadores de la tesis de Juan Manuel Vdzquez titulada Compactacion
del suelo durante el desmonte del caldén (Prosopis caldenia Burkart) dirigida por Guido Botta. La
comisién avala la designacién.

4.5 .- Expediente 200-1391/10. Enrique Federico Behr solicita inscripcion en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comisidn recomienda su aceptacién.

4.6.- Expediente 200-1417/10. Adriana Iris Godoy solicita inscripcién en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comisidn recomienda su aceptacién.

4.7.- Expediente 200-1419/10. Sebastidn Alejandro Catini solicita inscripcion en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comision recomienda su aceptacidn.

4.8.- Expediente 200-1695/10. Pedro Manuel Bondia solicita inscripcion en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comision recomienda su aceptacidn.

4.9.- Expediente 200-1696/10. Marcelo Leandro Cardoso solicita inscripcién en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comision recomienda su aceptacidn.
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4.10.- Expediente 200-3087/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Amalia Sapag titulada Procesos de desarrollo territorial
en dreas escasamente pobladas. Forma de construccion de liderazgo y capital social en una
organizacion de pequefios productores, dirigida por Roberto Bustos Cara. La Comision avala el acta
del Jurado Evaluador.

4.11. - Expediente 200-3035/07. Defensa oral y plblica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Carlos Thompson titulada La cunicultura en las
estrategias de pluriactividad familiar (urbano-rural) en un partido del conurbano bonaerense, dirigida
por Christophe Albaladejo. La Comisién avala el acta del Jurado Evaluador.

4.12 - Expediente 200-3034/07. Defensa oral y plblica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovaciény Desarrollo Rural de Mariana Calvente titulada £/ sector rural de Moreno y su
relacion con el Estado Local en una estrategia de Desarrollo Territorial dirigida por Roberto
Ringuelet. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.

4.13.- Expediente 200-2984/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacién y Desarrollo Rural de Patricio Sanz titulada Andlisis del desarrollo
agropecuario de la region oeste de Formosa desde su colonizacion hasta la actualidad dirigida por
Roberto Cittadini. La Comisién avala el acta del Jurado Evaluador.

4.14 - Expediente 200-3077/07. Defensa oral y plblica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacién y Desarrollo Rural de Sergio Cabo titulada Transformacion territorial del/
espacio rural del centro-este de la Provincia de La Pampa, dirigida por Pedro Carricart. La Comision
avala el acta del Jurado Evaluador.

4.15.- Expediente 200-2972/07. Defensa oral y plblica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovaciéon y Desarrollo Rural de Walter Setti titulada Descripcion de prdcticas
tecnologicas campesinas utilizadas en el proceso de esquila de ovinos en la puna jujefia- localidad de
Tres Cruces, dirigida por Gustavo Larrafiaga. La Comisién avala el acta del Jurado Evaluador.

4.16.- Expediente 200-3075/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Maximiliano Pérez titulada Horticultura de base
ecologica en el Cordon Bonaerense Sur. Una aproximacion desde sus prdcticas dirigida por Mariana
Marasas. La Comisién avala el acta del Jurado Evaluador.

4.17.- Expediente 200-2971/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Daniel Intaschi titulada Transformaciones territoriales
en el partido de San Cayetano: dindmica productiva, identidades profesionales y desarrollo Rural
dirigida por Valeria Herndndez. La Comisién avala el acta del Jurado Evaluador.

4.18.- Expediente 200-2970/07. Defensa oral y plblica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacién y Desarrollo Rural de Paola Crisanti titulada Redes Socio-técnicas en torno a la
calidad en la apicultura de Villarino y Patagones, dirigida por Graciela Ghezan. La Comision avala el
acta del Jurado Evaluador.

4.19.- Expediente 200-3123/07. Defensa oral y piblica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacién y Desarrollo Rural de Carlos Ramiro Peralta titulada £/ concepto de Ja
desertificacion, el INTA y el territorio en un proceso de innovacion en la region sur de la Provincia
de Rio Negro dirigida por Valeria Herndndez. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.

4.20.- Expediente 200-1348/10. Patricio Vértiz solicita inscripcién en la Maestria en Procesos
Locales de Innovaciony Desarrollo Rural. La Comisién recomienda su aceptacion.

4.21.- Expediente 200-1349/10. Elisa Rodriguez Ruvira solicita inscripcion en la Maestria en
Procesos Locales de Innovaciony Desarrollo Rural. La Comisién recomienda su aceptacion.

4.22.- Expediente 200-1350/10. Claudia Noseda solicita inscripcién en la Maestria en Procesos
Locales de Innovacién y Desarrollo Rural. La Comisién recomienda su aceptacion.

4.23.- Expediente 200-1351/10. Gustavo René Nieva solicita inscripcién en la Maestria en Procesos
Locales de Innovacién y Desarrollo Rural. La Comisién recomienda su aceptacion.

4.24 - Expediente 200-1352/10. Pablo Ricardo Delmazzo solicita inscripcion en la Maestria en
Procesos Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comisién recomienda su aceptacion.

4.25.- Expediente 200-1354/10. Liliana Anabella Ion Taibo solicita inscripcién en la Maestria en
Procesos Locales de Innovaciony Desarrollo Rural. La Comisién recomienda su aceptacion.

4.26.- Expediente 200-1355/10. Juan Castro solicita inscripcidn en la Maestria en Procesos Locales
de Innovaciény Desarrollo Rural. La Comisién recomienda su aceptacion.

4.27.- Expediente 200-1356/10. Diego Castro solicita inscripcién en la Maestria en Procesos
Locales de Innovaciony Desarrollo Rural. La Comisién recomienda su aceptacion.

4.28.- Expediente 200-0215/09. El director de Maestria en Procesos Locales de Innovacién y
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Desarrollo Rural informa la baja como alumno de José Luis Arriaga. La Comisién toma conocimiento y
avala dicha presentacion.

4.29.- Expediente 200-1353/10. El director de la Maestria en Procesos Locales de Innovacion y
Desarrollo Rural informa la baja como alumna de Patricia Duarte Ferreira. La Comision toma
conocimiento y avala dicha presentacion.

4.30.- Expediente 200-4155/00. Defensa oral y plblica de la tesis de la Maestria en Manejo
Integral de Cuencas Hidrogrdficas de Martin Hourcade titulada La georreferenciacion como solucion
en la integracion de informacion para usos de SIG en cuencas hidrogrdficas dirigida por Roberto
Michelena. La Comisidn avala el acta del Jurado Evaluador.

4.31.- Expediente 200-2871/07. Defensa oral y plblica de la tesis de la Maestria en Manejo
Integral de Cuencas Hidrogrdficas de Alfonso Rodriguez Vagaria titulada Efecto de /a restauracion
agro-hidroldgica sobre el escurrimiento superficial en la sierra de Pillahuinco dirigida por Fernanda
Gaspari. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.

4.32.- Expediente 200-0539/09. La Codirectora de la Maestria en Manejo Integral de Cuencas
Hidrograficas solicita la designacién de Gabriel Vdzquez Amabile, Antonio Aoki y Marcela Piscitelli
como jurados evaluadores titulares y de Maria Isabel Delgado como suplente de la tesis de Gustavo
Curten titulada Evaluacion ambiental regional como insumo para el manejo integral de la cuenca
hidrogrdfica Martin-Carnaval dirigida por Ramiro Sarandén. La Comisién avala la designacién.

4.33.- Expediente 200-1687/10. La Presidenta de la Comisién Coordinadora Académica de la
Maestria en Tecnologia e Higiene de los Alimentos solicita la desighacién de Horacio Caraballo como
Profesor participante de la asignatura Matemdtica de esa Maestria. La Comisién foma conocimiento y
avala dicha presentacion.

4.34.- Expediente 200-0376/04. La Presidenta de la Comision Coordinadora Académica de la
Maestria en Tecnologia e Higiene de los Alimentos solicita la designacién de Cristina Ferrero, Cecilia
Puppo y Alejandra Quiroga como jurados evaluadores de la tesis de Maria Pinciroli titulada Proteinas
de arroz: propiedades estructurales y funcionales dirigida por Nora Martinez. La Comisién avala la
designacidn.

4.35.- Expediente 200-0112/09. La Presidenta de la Comisién Coordinadora Académica de la
Maestria en Tecnologia e Higiene de los Alimentos solicita la designacién de los jurados evaluadores
de tesis Daniel Caldiz, Cristina Ferrero y Adriana Mauri como jurados titulares y Cecilia Puppo y
Laura Campafione como jurados suplentes de la tesis de Maria José Tavera Quiréz titulada
Aplicacion de recubrimientos comestibles en papas chips para disminuir su contenido de grasa
dirigida por Nora Bértola y Adriana Pinotti. La Comisién avala la designacion.

4.36.- Expediente 200-4383/01. La Presidenta de la Comisién Coordinadora Académica de la
Maestria en Tecnologia e Higiene de los Alimentos informa la baja como alumno de Fernando Di
Ciancio. La Comisién toma conocimiento y avala dicha presentacién.

PUNTO 5.- COMISION DE ENSENANZA

5.1.- Expediente 200-1063/10. El Taller de Integracién Curricular II eleva programa de la
asignhatura. La Comision recomienda su aprobacion.

5.2.- Expediente 200-0260/09. El Curso de Fisiologia Vegetal eleva programa de la asignatura. La
Comisién recomienda su aprobacién.

5.3.- Expediente 200-4392/08. El Curso de Forrajicultura y Praticultura eleva programa de la
asignatura. La Comision recomienda su aprobacion.

5.4.- Expediente 200-0195/09. El Curso de Calculo Estadistico y Biometria eleva programa de la
asignatura. La Comision recomienda su aprobacion.

5.5.- Expediente 200-1006/10. El Curso de Edafologia eleva programa de la asighatura (Ingenieria
Forestal). La Comisién recomienda su aprobacion.

5.6.- Expediente 200-1931/10. Solicitud de aval del Consejo Directivo y declaracion de interés
institucional para la realizacién del IV°® Congreso Nacional y III° Internacional de Ensefianza de las
Ciencias Agropecuarias en el afio 2012 en nuestra Facultad.

5.7.- Calendario académico para el afio 2011. La Comision recomienda su aprobacidn.

5.8.- Los estudiantes Augusto Vicente y Eduardo Marro solicitan autorizacion para cursar como
actividad optativa la asignatura Produccion Porcina de la Facultad de Ciencias Veterinarias. La
Comisién recomienda su aprobacidn.

5.9.- El estudiante Ismael Olariaga solicita cuarta readmisién en la carrera de Ingenieria
Agrondmica. La Comisién recomienda su aprobacion.

PUNTO 6.- COMISION DE EVALUACION DOCENTE

6.1.- La Comision propone un nuevo procedimiento para la prérroga de cargos docentes ordinarios.
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Dictdmenes de mayoria y minoria.

6.2.- Expediente 200-2631/07. Solicitud de prérroga de Germdn Soracco en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacién Simple en el Curso de Fisica. La Comisién sugiere se le
otorgue la misma por un periodo de 4 aflos.

6.3.- Expediente 200-2719/07. Solicitud de prdrroga de Favio Achinelli en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacién Simple en el Curso de Silvicultura. La Comisién sugiere
se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.4.- Expediente 200-2701/07. Solicitud de prérroga de Alfonso Vidal en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacion Simple en el Curso de Cerealicultura. La Comisién
sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.5.- Expediente 200-2721/07. Solicitud de prérroga de Maria Mouteira en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacién Semiexclusiva en el curso de Produccion Animal I. La
Comision sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.6.- Expediente 200-2715/07. Solicitud de prérroga de Rodolfo Bezus en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacién Simple en el Curso de Oleaginosas y Cultivos Regionales.
La Comisidn sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.7.- Expediente 200-2714/07. Solicitud de prérroga de Nora Tamagno en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacion Semi-exclusiva en el Curso de Oleaginosas y Cultivos
Regionales. La Comisidn sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.8.- Expediente 200-2651/07. Solicitud de prérroga de Alejo Scarano en el cargo de Ayudante
Diplomado Ordinario con Dedicacién Simple en el Curso de Computacién Iy II. La Comision sugiere se
le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.9.- Expediente 200-2727/07. Solicitud de prérroga de Mario Curotto en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacién Simple en el Curso de Poligdstricos. La Comisidn sugiere
se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.10.- Expediente 200-2726/07. Solicitud de prérroga de Mariano Eirin en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacién Exclusiva en el Curso Poligdstricos. La Comision sugiere
se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.11.- Expediente 200-2615/07. Solicitud de prérroga de Analia Perellé en el cargo de Jefe de
Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacién Exclusiva en el Curso de Fitopatologia. La Comision
sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

6.12.- Expediente 200-1958/10. Registro de Aspirantes para cubrir un cargo de Profesor Adjunto
Interino con Dedicacién Simple en el curso de Fisiologia Vegetal. La Comisién sugiere se designe a la
Dra. Corina Graciano.

6.13.- Expediente 200-1962/10. Registro de Aspirantes para cubrir un cargo de JTP Interino con
Dedicacion Exclusiva en el curso de Fisiologia Vegetal. La Comision sugiere se designe a la Dra. Corina
Graciano.

PUNTO 7.- COMISION DE INTERPRETACION Y REGLAMENTO.

7.1.- Expediente 200-2564/07. Concurso para cubrir un cargo de Profesor Adjunto Ordinario con
Dedicacion Semi-exclusiva en el Curso de Horticultura y Floricultura. Dictamen de mayoria
recomendando aprobar el Dictamen N° 19168 de la Direccion General de Asesoria Letrada de la
UNLP y de minoria recomendando un nuevo llamado a concurso.

PUNTO 8.- SOLICITUD DE TRATAMIENTO SOBRE TABLAS. CONCURSOS CARGOS
DOCENTES.

8.1.- Expediente 200-1137/10 Concurso para cubrir un cargo de Profesor Adjunto Ordinario con
Dedicacidn Exclusiva en el curso de Agroindustrias. Dictamen de la Comisidn Asesora.

8.2.- Expediente 200-1136/10 Concurso para cubrir un cargo de Profesor Titular Ordinario con
Dedicacidn Simple en el Taller de Integracion Curricular IT. Dictamen de la Comision Asesora.

8.3.- Expediente 200-1145/10 Concurso para cubrir un cargo de Profesor Adjunto Ordinario con
Dedicacion Semiexclusiva asignada a la docencia en el curso de Socioeconomia. Dictamen de la
Comision Asesora.

8.4.- Expediente 200-1161/10 Concurso para cubrir un cargo de Ayudante Diplomado Ordinario con
Dedicacion Semiexclusiva en el curso de Morfologia Vegetal. Dictamen de la Comisidon Asesora.

-Alas 9y 10, dice el:
SR. DECANO.- Con la presencia de catorce consejeros directivos, queda abierta la 6° sesidn
ordinaria.
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Comunican su inasistencia a la reunién de la fecha, algunos por escrito y otros por via
telefénica, los consejeros Esteban Abbona y Laura Terminiello, razén por la cual fueron citados la
Dra. Maria Lorenza Costa y el Ing. Ftal. Luciano Roussy y la Lic. Araceli Vasicek, razén por la cual fue
convocada la ingeniera Susana Martinez.

- Se toma conocimiento.
SR. DECANO. - Desde la Presidencia se solicita la inclusion de varios temas para ser tratados fuera
del orden del dia. Se trata de dictdmenes de comisiones asesoras de cuatro concursos que se han
sustanciado entre los dias jueves y viernes de la (ltima semana, razén por la cual no se incluyeron en
el orden del dia, ya cerrada el pasado miércoles. Todos tienen dictamen (nico y entendimos razonable
incluirlos para su resolucién antes de fin de afio.

Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar si se acepta su inclusion en el

orden del dia.

- Se aprueba por unanimidad de catorce miembros.
SR. DECANO.- Si hay acuerdo, estos expedientes se tratardn cuando se consideren los demds
concursos.

- Asentimiento.

PUNTO 1.- INFORMACION

1.1.- Informe del Decano.

SR. DECANO.- La primera informacion es que hemos recibido la visita de los pares evaluadores de
dos de las carreras de postgrado que se presentaron a acreditacién y categorizacién en CONEAU. Se
trata de la Maestria en Manejo de Cuencas y la de Mecanizacion Agraria. Ambos visitas forman parte
de la estrategia de evaluacion de CONEAU vy, en este caso, se conforman comités asesores con un
solo par evaluador visitando /n situ la carrera, cosa que no era comin en los postgrados, y a
continuacién de las visitas se realizan reuniones de consistencia -asi es el nombre que se le da en la
jerga- entre los diferentes pares evaluadores que han visitado simultdneamente entre cuatro y seis
carreras, dependiendo de la convocatoria y con alguna afinidad disciplinar, y formulan su
recomendacién o elaboran un informe a la vista que la carrera puede contestar o puede optar por
formular una mejora. Luego, tanto la recomendacion como las respuestas de la carrera se ponen a
disposicién del Consejo de CONEAU para que fome la decisidn que crea conveniente.

Por otra parte, en el dia de ayer hemos recibido la ndmina de pares evaluadores que CONEAU
propone para evaluar nuestro doctorado y la Maestria PLIDER, por lo cual estamos anticipando la
visita de los pares evaluadores hacia fines de febrero o principios de marzo.

Faltaria ain la visita para la Maestria en Proteccién Vegetal y para la Especializacién en
Paisajismo y Ambiente.

- Se toma conocimiento.
SR. DECANO. - La otra informacién que queria compartir era sobre el ingreso.

El periodo de inscripciones ordinario que fija la Universidad ha concluido el viernes de la
semana pasada. Hemos tenido una inscripcion de 201 estudiantes para la carrera de Ingenieria
Agronémica y 38 para la carrera de Ingenieria Forestal. También hubo una decena de
reinscripciones, que son aquellos aspirantes que han presentado su inscripcién en afios anteriores y ya
figuran en los registros digitales, pero no han realizado ninguna actividad académica. Es decir que
estamos en el orden de los 250 o 260 aspirantes.

Desde el Decanato lo que hemos hecho es extender el periodo de inscripciones para ambas
carreras hasta el dia anterior al comienzo de las actividades de primer afio, tal como lo hizo el
Consejo Académico el afio anterior; es decir hasta el 3 de marzo. Asi que se van a estar recibiendo
inscripciones hasta el dia 3 de marzo de 2011.

- Se toma conocimiento.
SR. RAMOS ARTUSO. - ¢Cudl es la situacion de la carta que habiamos presentado?
SR. DECANO. - Ustedes presentaron varias cartas.
SR. RAMOS ARTUSO.- La referida a la situacién que pasé durante la semana de elecciones.
SR. DECANO.- Se trata de una carta firmada por dos consejeros estudiantiles, Facundo Ramos y
Augusto Calandrelli, relatando sucesos que ocurrieron en la Facultad, durante las elecciones. Esa
carta, dice:
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LaPlata, 11 de Noviembre de 2010

Sr. Decano

Ing. Ftal. Pablo Yaputa

Facultad de Ciencins Agrarias y Forestales
S / D

Por la presente nos dirigimos a usted, ¥ por
su intermedio al Comsejo Directivo a fin de scercarle nuestras observaciones y
descontento respecto a los hechos ocurridas durante las pasadas eleceiones estudiantiles
para elegir representantes a Claustro, Centro de Estudiantes y Secretaria de Bosquss.

El motivo que nos insté a escribir esta nota es ¢l repudio 2 la urilizacién una
catedra de nuestra facultad para el accionar de un partido politico durante dichas
elecciones, visualizando durante estos dfas la presencia de militantes del Partido Radical
v de la Franja Morads, los cusles provenientes de diferentes lugares de! pais utilizaron
la cétedra de Climatologia y Fenologia Agricola como base.

Durante €l transcurso de la semana de las elecciones pudimos ver y fotografiar

como decenas de militantes de este partido ajenos a nuestra Casa de Estudics se
3 encontraban en 1a misma con ¢l objetivo de intervenir de una u otra forma en el
resultado de las ya meneionadas elecciones estudiantiles, y 1a manera en que las mismas
gozaban del beneficio de guardar sus pertenencias personales y partidarias deniro de la
cAtedra de Climatologia ¥ Fenologie Agricola, A dicho espacio de la Facultad tuvieron
acceso irrestricto un gran numero de personas durante los dias 3, 4 y 5 de Noviembre,
sorprendiendo esto 1o s6lo a los estudiantes en general, sino que también a docenies y
aun a secretarios de esta gestion; son ejemplos de esto militantes de Franja Morada de
varias Universidades Nacionales como Rosario, Cérdoba y Misiones. También se pudo
ver a la agrupacion Franja Morada de Ciencias Veterinarias y Articular por Medicina
(Franja Morada cn esa Facultad) guardando sus pasacalles, panfletos, remeras y carteles
en dicho espacio.
Asi, la cétedra de Climatelogia y Fenologia Agricola fue utilizada como ambito de
reunién y planificacién, como tambidn para ¢ disefio de panfletos, pintada de carteles,
entre otros. De lugar de estudic del ckma y el tempo, a hinker politico, més
preci & comité, reprod do de esta manera las mismas logicas partidarias y
eleccionarias que tanto repudiamos a nivel sociedad, y no deseamos dentro de nuestra
uhiversidad,

Es indudable la responsabilidad miltiple de los sucesos narrados. Primero, los

i T bles de la asig de Cli logfa y Fenologia Agticola, quienes por accion,

omision o tal vez desconocimiento, permitieron que un gran nimerc de personas ajenas

» esta Facultad tuvieran acceso libre a una dependencia de esta Casa de Estudios, con

fines —claro esté- no académicos. Segundo, por parte de la agrupacion estudiantil Franja

Morade, por invitar Zafsle numeroso contingente y acceder a la utilizacién de dicha
1

como byse g do en todos los miembros Ja comunidad universitaria
dudas soerca de la Gtilizacién de recursos de la facultad. Tercere, la gestidn y este
Consejo Directivo a quienes nos dirigimos, deben establecer ambitos de discusion
politica con limites claros entre la Institucidn y las elecci estudiantiles, entre lo
académico y la politica partidaria.

Por supuesto que de ninguna manera buscamos coartar la discusién politica en la
Facultad, todo lo contrario. Desde hace mas de 10 afios que buscamos que la misma se
explicite y se democratice, que todos podamos discutir y decidir en los diferentes
ambitos. Pero respetando los espacios, los tiempos, los lugares y las formas. Cuestiones
que creemos que se han roto en las pasadas elecciones. . .
Estos excesos no aportan a la democracia que necesita nuestro pais, ni a las discusiones
que tenemos en los 4mbitos de co-gobierno y no son las maneras por las cuales se debe
intervenir en una eleccion estudiantil.

aid

Pedimos se tomen medidas respecto a lo y que los bles de
dicha autorizacién den sus explicaciones respecto a lo que en esta carta abierta
denunciamos. Es espiritu de este pedido dar un mensaje y una respuesta a toda la
comunidad de nuestra facultad.

Hacer ofdos sordos a lo ocurrido sélo nos convierte en complices de una forma de
der a la Ed i6n, a la D ia y al Estado que no compartimos.

Sin mas que agregar, saludamos a usted muy atentamente

Consejeros Directivos por la mayoria estudiantil
Agrupacién Estudiantil Independiente CAMBIUM

Ramos FALWNDO
CONGEDZERD CAMBIUM

UNIV. NAC. DE LA PLATA
Fac. Cs. Agr. y Forestales
| _rag. R e S

23 Nov 2010

SR. DECANO.— También fue presentada por Mesa de Entradas, con coEa al profesor titular del
curso de Climatologia. A su vez, el ingeniero Marcelo Asborno luego presenté la siguiente nota:
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La Plata, 26 de noviembre de 2010

Sefior Decano
Ing. Forestal Pablo Yapura
§/D

Pa mi mayor considaracion:

Me o5 grato dirigime a Usted a los efectos de poner an su
conocimiento que he recibido del Sefior Consejero Augusto
Calandrelll, copia de la nota dirigida al Sefior Decano donde hace
refarencia a hechos ocurmidos en la Facultad durante Jos dias 3, 4 y
5 de noviembre del comiente, atribuidos erréneaments al dmbito de
la Cétedra y responsabilidad de quien suscribe, entrs otras
personas,

Cabe sefialar que el sector contiguo a la Cétedra, siando parte
de la misma, fue cedido en préstamo transitorio al Departamento de
Ambiente y Recursos Naturales, solicitado verbalmente por la
Profesora Susana Martinez (Directora def mismo). La llave del lugar
{N® 12 A, en Intendencia) es diferente a la de Climatologia y
Fenologla Agricola, no existiendo copia de l2 misma en mi poder.

Por ofra parts, he tomado conocimiento de io sucedido recién
&l recibir la nota del Sefior Calandrelll, atento que en los dlas
mencionados (Miércoles, jueves y viemes) concurr a la oficina en la
Estacion Experimental (“Seccién Agrometecrologia”), cuando y
donde habitusimente desarrollo gran parte de mis actividades
académicas.

El cuarto pdrrafo de la nota remitida dice textualments Es
indudable la responsabliidad maltiple de los sucesos narrados. Primero,
los resp de ia asig de Climatologla y Fenologl
Agricela, qulenss per accitn, i o tal vez d i
Permitieron que un gran hdmero de personas ajenss & esta Faculted
fuvieren acceso libre & una dependencle de esta Casa de Estudios. .

Al respecto dejo constancia que en 34 afios de
permanencia en la Catedra NUNCA me han solicitado
autorizacién para realizar actos o reuniones de politica
partidaria en sus instalaciones. Mds adn, cuando en épocas
duras del “proceso” y otras en que en las aulas (Anfiteatro
Grands, Chico y actual aula de Postgrado) solicitaban
interrumpir la clase para arengas u otros fines de pollitica
partidaria, SIEMPRE me negué; invitando a tales personas a
escuchar la clase y luego hacerlo para los alumnos que
desearan quedarse.

Otro parrafo dice: “Asi, ia cétedra de Climatoiogia y Fenclogia
Agricole fue utiffzads como..." “De lugar de estudfo def clima y el tiempo,
a bunker golftlco, més precisements a comié..." Finalmente llamo a
reflexién a quien haya utilizado o piense en esos términos de
cualquier &mbito de nuestra Casa de Estudios.

Dese a la presente carécter de déscargo por parte de la
Cdtedra y de quien suscribe.

Sin més, agradezco al Sefior Decanc y miembros del
Consejc Directivo el tiempo dispensado en la lectura
precedanta y tramite correspondiente.

Reciba Usted un saludo muy cordial.

UNIV. NAG. DE LA PLATA
Fac. Gs iy y Fotbstales

4 N
5 SR. DECANO.- Ambos materiales han sido girados a la Direccién del Departamento, pero me consta

6  fehacientemente -y lo quiero compartir con el Consejo- que la directora aln no los ha recibido. Este
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es el estado en que estd el tfrdmite. Por Mesa de Entradas se gird una nota que, repito, la directora
del Departamento aln ho ha recibido.

SR. CALANDRELLI. - Esperemos hasta que la directora reciba la nota y haga su descargo.

ING. MARTINEZ.- Perdén, pero descargo hay cuando hay imputaciones; mientras no haya
imputaciones, no existen descargos. El descargo se hace solamente cuando existe una imputacién y
acd nho hay ninguna imputacién, salvo que el Consejo se expida de esa manhera.

SR. CAIROLI.- Dado que la nota fue leida, pido que el texto completo sea incluido al acta, y no que
figure que se leyé el documento.

Me parece que hablar de limites y excesos de la relacién entre lo académico y lo de las
elecciones, cuando en realidad estd todo relacionado porque es parte de la Institucion; o sea que no
puede haber limite en esas cosas. Esto es parte del todo e incluye a todos.

Desconozco cudles fueron los excesos. Ustedes hablan de excesos y no se entiende qué
limites quieren poner.

ING. BARREYRO.- Yo creo que todavia no disponemos de todos los elementos de juicio para
entablar en una discusion sobre tablas respecto de los contenidos de la nota. Por lo tanto, propongo
que se de por finalizada la discusién y a la luz del informe de la sefiora directora, se vuelva el tema al
Consejo Directivo.

SR. DECANO.- Si la directora del Departamento pone por escrito lo que acaba de decir, ese serd el
tenor de lo presentado.

ING. LANFRANCO.- Antes que pase el momento, creo que habria que trabajar mds el tema de la
memoria en esta Facultad porque obviamente a mis alumnos los quiero de todo corazdn pero de todas
maneras el hecho de poner limites al accionar politico no se lo pido para ellos ni para ningtin sector de
la Facultad.

La Facultad ha tenido periodo en los cuales se establecian limites para el accionar politico y
creo que hasta fui victima de esa cuestion y en la actualidad, en la cdtedra de Edafologia visitan con
caracteristicas de accionar politico personas. Nos hemos reunido con los distintos claustros, con
personas de distinta extraccion politica -que yo ni les pregunto de déonde vienen- por lo tanto creo
que cualquier limitacién que pueda existir al accionar o ejercicio de la libertad de pensamiento es
peligroso en la Universidad. Nos ha llevado a caminos lamentables, que no quisiera, de ninguna manera,
tener que volver a transitar.

Por lo tanto, yo solicito que se tenga en consideracidn, por lo menos, mi repudio a expresiones

de este tipo.
SR. CALANDRELLI. - Respecto a la memoria y a los afios de dictadura, quienes trabajamos en forma
continua defendiendo los derechos humanos, entendemos lo que plantea el consejero, pero en estas
elecciones se rompieron limites -y hay que reconocerlo- porque hubo mds de cien personas que han
utilizado una cdtedra o un Departamento -esperemos el descargo- para reunirse, para festejar o
para guardar sus pertenencias, me parece que tiene que ser algo que se trate, porque desde que yo
entré a la Facultad, alld por 2006, esto no venia pasando o ho ocurria con tal magnitud, y me parece
que es preocupante, porque son elecciones donde los estudiantes de esta Facultad elegimos a
nuestros representantes.

Creemos que ese tiene que ser un dia normal, donde uno pueda venir y elegir a sus candidatos,
de forma normal y no tiene por qué estar rodeado de gente que no pertenece a la unidad académica.
No estoy diciendo que hay que cerrar la puerta sino que discutamos esta situacién, porque en estas
elecciones estudiantiles se superaron ciertos limites.

Simplemente planteamos la discusion del tema, con todas las herramientas y los descargos,
tanto de la directora como del Departamento involucrado.

ING. MARTINEZ.- Me sorprende que digan que en el Departamento entran cien personas porque
los que han entrado y visitaron mi Departamento -usted, sefior decano ha ido en varias oportunidades
a reuniones- saben que comodamente no cabemos mds de doce personas.

El alumno Matias Barrenechea, es un ayudante alumno rentado de la cdtedra de Climatologia,
es militante reconocido de la Franja Morada y yo no puedo, de ninguna manera, impedir que haga su
accionar politico, como lo hago yo como representante de un grupo, como también lo hice en
graduados, cuando nos reuniamos en la cdtedra de Manejo o Terapéutica, o como cualquiera de
ustedes, o cuando la agrupacién Cambium ho tenia un espacio para reunirse.

Esa posibilidad de tener un espacio para discutir y debatir ideas, estd dentro del proceso
democrdtico. No sé a qué excesos se refieren, porque nunca hubo mds de seis personas reunidos en
una mesa.
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Me parece que esa hota estd violando leyes de discriminacién con respecto a la opinién
politica y a la libertad politica de expresarse. En una Universidad democrdtica y republicana, las
ideas dentro de la Universidad es un condimento cotidiano, discutir y debatir. No sé a qué excesos se
refieren, pero honestamente, solicito repudio a esta nota, porque me hace recordar momentos que
quisiera olvidar, de la persecucion, de sacar fotografias. Me siento que me estuvieron fotografiando
dentro de mi dmbito, la entrada y salida. ¥ me parece que si yo me siento perseguida dentro de esta
Facultad, como sé que me siento totalmente presionada por ciertos sectores, yo simplemente solicito
el repudio.

SR. DECANO.- Habiendo una mocién del ingeniero Barreyro, se esperard la respuesta escrita por
parte de la directora del Departamento y volverd al Consejo.
ING. MARTINEZ.- Como bien dijo el alumno de Franja Morada, solicito que las notas estén
fotocopiadas o escaneadas dentro del acta.
SR. DECANO. - Eso ya fue solicitado por el estudiante y no hace falta repetirlo.

- Se toma conocimiento.

1.2.- Expediente 200-1968/10. La Comision de Investigaciones Cientificas y Tecnoldgicas del
Consejo Directivo comunica la adjudicacion de los premios a la Labor Cientificas, Tecnoldgica y
Artistica 2010.

SR. DECANO.- Continuando con los informes, pediria que algin miembro de la Comision de
Investigaciones Cientificas nos comente sobre el premio a la labor cientifica.

ING. ABEDINI.- Llegé de Universidad un pedido de presentacién por parte de la Facultad para la
representacién de un prSemio a la labor cientifica, tecnolégicay artistica.

Hubo bases a la convocatoria, que consistia en una suma de dinero y entrega de diploma y
contempla dos categorias: premio a investigadores jovenes -hasta 40 afios- y premio a investigadores
formados, de mds de 41 afios.

Desde la Secretaria de Investigacién se presentaron las postulaciones al 24 de noviembre, y
a través de la Comisién se abrid la inscripcion a todos los miembros docentes de la Facultad y hubo
varias presentaciones. La Comisién hizo un andlisis de todos los curriculums presentados, en las dos
categorias, se hizo un resumen de cada curriculum, se discutié en la Comisién y se hizo una némina de
acuerdo a quién tenia mayores posibilidades de ganar el premio.

Se establecieron dos drdenes de méritos y en uno gané el ingeniero Santiago Sarandon -mds
de 40 afos- y en la otra categoria del doctor Diego Ruiz -menos de 40 afios-. La Comision lo avalé y
elevé a Universidad las dos propuestas.

ING. CIEZA.- ¢Cudntas presentaciones hubo?

ING. ABEDINLI.- Tres.

ING. BARREYRO.- En primer lugar, creo que en nombre de la mayoria de profesores, felicitamos a
quienes han obtenido esta distincién y como reflexién al Consejo Directivo ver si para el afio que
viene estamos en condiciones de instituir un premio a la labor académica como para que la visién del
docente universitario se transforme en una cuestion un poco mds politica, en el sentido de que los
docentes, en la Universidad, hacemos extensidn, docencia, investigacién, gestion y me parece que hay
una tendencia a la integracidon de funciones que ameritaria que este Consejo trabaje en otorgar un
premio equivalente a este, que seguramente es muy merecido, de cardcter honorifico, como para
alentar a algln otro tipo de actividades que estdn menos desarrolladas en la Institucién.

Tal vez, entre las distintas comisiones podamos formular las bases quizds para el afio que
viene.

SR. DECANO. - Se va a tener en cuenta.
- Se toma conocimiento.

PUNTO 2.- VARIOS.
2.1.- Aprobacion de las actas de las Sesiones Ordinarias N° 306, 307, 308 y 309 del Consejo
Académico.
SR. DECANO. - Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar las actas, haciendo
la aclaracidon que se hicieron lugar a todas las observaciones correspondientes.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO. - Las actas quedan aprobadas.

2.2.- Aprobacién de las actas de las Sesiones Extraordinarias N° 57, 58, 59, 60, 61, 62 y
63 del Consejo Académico.



OV ONOOTDWN -

o Facultad de Ciencias Agrarias y Forestales.
W L) 06 Reunidn Ordinaria (21-12-2010)

1

SR. DECANO. - Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar las actas, haciendo
la aclaraciéon que se hicieron lugar a todas las observaciones correspondientes.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO. - Las actas quedan aprobadas.

2.3.- Aprobacion de las actas de la Sesion Extraordinaria N° 1 y de las Sesiones Ordinarias
N° 1, 2, 3 y 4 del Consejo Directivo.
SR. DECANO. - Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar las actas, haciendo
la aclaracion que también se hicieron lugar a todas las observaciones correspondientes.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO. - Las actas quedan aprobadas.

2.4.- Propuesta de llamado a concurso de méritos, antecedentes y oposicion para cubrir cuatro
cargos de profesor para el afio 2011.
SR. DECANO. - Desde el Decanato se sugiere al Consejo lo siguiente:

- Se lee.
SR. DECANO.- Como pueden ver, hace referencia al marco reglamentario, al Estatuto de la
Universidad, a la Ordenanza 179 y a la reglamentacién interna del concurso.

Los cargos a concursar son en el Departamento de Ciencias Exactas: uno de profesor adjunto
con semidedicacién en Cdlculo Estadistico y Biometria. Se trata de un cargo que actualmente estd
cubierto y la profesora que lo estd cubriendo ya tiene vencida su prérroga.

En el Departamento de Ambiente y Recursos Naturales, en el curso de Terapéutica Vegetal, se
propone llamar a concurso un cargo de profesor titular con dedicacién simple. Este cargo no estd
cubierto y se propone llamar a concurso en cumplimiento a un llamado complementario que habia
hecho el Consejo Académico hace casi tres afios.

También, en el mismo Departamento y curso se propone llamar a concurso el cargo de profesor
adjunto con dedicacién simple, cargo que si estd cubierto y cuya profesora que lo ocupa ha cumplido
los 14 afios al frente del cargo.

Finalmente, en el Departamento de Tecnologia Agropecuaria y Forestal en el curso de
Horticultura y Floricultura se propone llamar a concurso un cargo de profesor titular con dedicacién
exclusiva. Es un cargo que no estd cubierto actualmente, y seria equiparable en concepcion al cargo
de titular en Terapéutica Vegetal, y asi estariamos completando un llamado que el Consejo hizo hace
casi tres afos.

La propuesta no se extiende mds alld de esto, aunque se queria llamar a concurso un conjunto
de cargos de auxiliares y algun otro de profesor vacante, pero no se ha tenido tiempo de terminar la
lista como para comprometernos en este llamado y hacer la discusién correspondiente.

De cualquier manera, nos ha parecido que podemos proceder a la aprobacién de este llamado a

concurso antes de fin de afio, para que a comienzos del afio proximo se completen las tareas de
comunicacion a los departamentos, la propuesta y seleccién de jurados y tratar luego la eleccion de
jurado y fijacién de calendario, tal cual lo establece la Ordenanza 179.
ING. LANFRANCO.- En el afio 2002 o 2003, se propuso el concurso del cargo de profesor titular
con dedicacion exclusiva en Terapéutica Vegetal. Por alguna circunstancia de tipo académica -que ho
vale la pena mencionar- ese cargo fue desarticulado y los puntos correspondientes -era una época
deficitaria- fueron distribuidos entre distintos cursos del Departamento de Ambiente y Recursos
Naturales que yo era el director. Eso produjo una mejora de la calidad de los distintos cursos pero en
ese momento hubo un empobrecimiento del drea de la sanidad vegetal.

Solicitaria que se tenga en consideracion la posibilidad de recuperar el posicionamiento del
curso de Terapéutica a través de un cargo de profesor titular con dedicacidn exclusiva.

Sé que estas cosas son de un dificultoso objetivo, pero seria bueno tener a consideracion,
porque hace unos ocho afios atrds tenia otra estructura de funcién.

Nada mds.

SR. DECANO. - Cabe como aclaracién que el largo tiempo transcurrido ha hecho que la Facultad haya
vuelto a asignar mayores dedicaciones al curso de Terapéutica.

Quiero compartir con el Consejo Directivo que en el afio 2006 la Facultad resolvié consolidar
una planta docente que estaba dada en ese momento, con un llamado a concurso de casi trescientos
cargos que complementd unos meses después, en 2007, en el cual se incluyé el cargo de profesor
titular con la dedicacién que estamos proponiendo en estos momentos. No ocurre lo mismo con
horticultura, que se propone cubrir con dedicacién exclusiva, a diferencia de lo que habia propuesto



OV OONOOTDWN -

o Facultad de Ciencias Agrarias y Forestales.
W L) 06 Reunidn Ordinaria (21-12-2010)

12

el Consejo Académico en 2007, en razon de la importancia que tiene la disciplina.

Hoy se trata de asignar los recursos con los que contamos en este momento y, eventualmente,

de existir la necesidad, se puede seguir discutiendo la asignacién de mayores dedicaciones. En estos
momentos, no estamos proponiendo mayores dedicaciones para el titular de Terapéutica.
ING. CIEZA.- Es inferesante jerarquizar la planta de Terapéutica, pero para el afio que viene
habria que analizar otros cursos que no tienen profesores. El curso en el que yo participo -que es el
de Introduccién a las Ciencias Agrarias y Forestales- tiene solamente un profesor y mds de 250
alumnos. También habria que atender otros casos.

Me parece bien que Terapéutica tenga tres profesores, pero habria que pensar en aquellos
cursos que estdn en la misma situacién de Introduccidn.

SR. DECANO.- A eso me referia con la propuesta que no pudimos completar para tener una
discusién un poco mds enriquecedora.

Si ningln otro sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar la propuesta de llamado a
concurso de los cargos mencionados.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO. - Se preparardn los llamados.

PUNTO 3.- CONCURSOS PARA CUBRIR CARGOS DOCENTES.
SR. DECANO.- También se van a incluir, segin lo acordado al comienzo de la reunion, los puntos
ingresados fuera del orden del dia referidos a los cuatro concursos realizados y que tienen dictamen
undnime de la comisién asesora.
3.1.- Expediente 200-1128/10. Concurso para cubrir un cargo de Profesor Titular Ordinario
con Dedicacion Semi-exclusiva en el curso de Sistemdtica Vegetal. Dictamen de la Comision
Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comisién asesora dice:

- Se lee el dictamen de la comisién asesora:
SR. DECANO.- Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la
comisién asesora.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO.- Se notificard a la postulante, ingeniera Susana Edith Freyre sobre el resultado del
concurso y se procederd a la designacion, una vez elevado y aprobado por el Consejo Superior.

3.2.- Expediente 200-1183/10. Concurso para cubrir un cargo de Jefe de Trabajos Prdcticos
Ordinario con Dedicacion Simple en el Taller de Integracion Curricular I (Ingenieria Forestal).
Dictamen de la Comision Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comisién asesora dice:

- Se lee el dictamen de la comisién asesora:
SR. DECANO.- Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la
comisién asesora.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO.- Se notificard a la postulante, doctora Corina Graciano, sobre el resultado del
concurso y se procederd a la designacion.

3.3.- Expediente 200-1202/10. Concurso para cubrir un cargo de Jefe de Trabajos Practicos
Ordinario con Dedicacion Simple en el curso de Produccion Animal I. Dictamen de la Comision
Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comisién asesora, dice:
- Se lee el acta de la comision asesora.
ING. BARREYRO.- ¢Se puede leer nuevamente el pdrrafo de la clase publica de la persona que
queda segunda en el orden de méritos y el puntaje?
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- Dice:
- Se vuelve a leer el item clase publica.
ING. BARREYRO. - ¢Cudl es el puntaje minimo para este item?
SR. DECANO. - El minimo para el apartado F) es 20 y el mdximo 35.
Si ningln otro sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la
comisién asesora.
- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO.- Se noftificard al postulante, ingeniero Ariel Rodrigo Guardia Ldpez, sobre el
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resultado del concurso y se procederd a la designacién.

3.4.- Expediente 200-1180/10. Concurso para cubrir un cargo de Ayudante Diplomado
Ordinario con Dedicacion Simple en el curso de Introduccion a las Ciencias Agrarias y
Forestales. Dictamen de la Comision Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comisién asesora, dice:

- Se lee el dictamen de la comisién asesora.
SR. DECANO. - Los apartados C) y D) tienen un puntaje asignado pero no estdn fundamentados. En
consecuencia, sugiero que se vuelva a la comision asesora para ampliacion de dictamen.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO.- El expediente serd girado a la comision asesora para que haga una ampliacion de
dictamen, fundamentando los puntajes asignados.

3.5.- Expediente 200-1162/10. Concurso para cubrir dos cargos de Ayudante Diplomado
Ordinario con Dedicacion Simple en el curso Morfologia Vegetal. Dictamen de la Comision
Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comisién asesora dice:

- Se lee el dictamen de la comisién asesora:
SR. DECANO.- Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la
comisién asesora.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO. - Se notificard al postulante, licenciado y doctor Diego Gutiérrez, sobre el resultado
del concurso y se procederd a la designacion.

Los expedientes ingresados fuera del orden del dia, son:

8.1.- Expediente 200-1137/10 Concurso para cubrir un cargo de Profesor Adjunto Ordinario
con Dedicacion Exclusiva en el curso de Agroindustrias. Dictamen de la Comision Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comision asesora dice:

- Se lee el dictamen de la comisién asesora:
SR. DECANO.- Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la
comisién asesora.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO.- Se notificard al postulante, doctor Ariel Roberto Vicente, sobre el resultado del
concurso y se procederd a la designacion, una vez elevado y aprobado por el Consejo Superior.

8.2.- Expediente 200-1136/10 Concurso para cubrir un cargo de Profesor Titular Ordinario
con Dedicacion Simple en el Taller de Integracion Curricular II. Dictamen de la Comision
Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comision asesora dice:

- Se lee el dictamen de la comisién asesora:
SR. DECANO.- Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la
comision asesora.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO.- Se notificard al postulante, doctor Christophe Jacques Albaladejo, sobre el
resultado del concurso y se procederd a la designacion, una vez elevado y aprobado por el Consejo
Superior.

8.3.- Expediente 200-1145/10 Concurso para cubrir un cargo de Profesor Adjunto Ordinario
con Dedicacion Semiexclusiva asignada a la docencia en el curso de Socioeconomia. Dictamen de
la Comision Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comision asesora dice:

- Se lee el dictamen de la comisién asesora:
SR. DECANO.- Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la
comisién asesora.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO. - Se notificard al postulante, ingeniero Daniel Edgardo Scatturice, sobre el resultado
del concurso y se procederd a la designacién, una vez elevado y aprobado por el Consejo Superior.

- Se retira del recinto, el consejero Balbuena. 14
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8.4.- Expediente 200-1161/10 Concurso para cubrir un cargo de Ayudante Diplomado
Ordinario con Dedicacion Semiexclusiva en el curso de Morfologia Vegetal. Dictamen de la
Comision Asesora.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- El acta de la comision asesora dice:

- Se lee el dictamen de la comisién asesora:
SR. DECANO.- Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la
comision asesora.

- Se aprueba por unanimidad de catorce miembros.
SR. DECANO.- Se notificard a la postulante, ingeniera Vanesa Perrotta, sobre el resultado del
concurso y se procederd a la designacion.

PUNTO 4.- COMISION DE GRADO ACADEMICO DE MAESTRIA Y ESPECIALIZACION.
4.1.- Expediente 200-4706/01. La Directora de la Maestria en Proteccion Vegetal solicita la
designacion de Juan Gerardo Annone, Pedro Leiva y Pedro Balatti en el Comité Académico de
dicha Maestria. La Comision avala la designacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.2 .- Expediente 200-2981/07. Defensa oral y piblica de la tesis de la Maestria en
Mecanizacion Agraria de Juan Pablo D'Amico titulada Desuniformidad de distribucion espacial:
caracterizacion de su impacto sobre el rendimiento de maiz (Zea mais L.) dirigida por Oscar
Pozzolo. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.3.- Expediente 200-1589/06. El Director de la Maestria de Mecanizacion Agraria solicita la
designacion de Carlos Magdalena, Alcides Di Prinzio, Daniel Jorajuria Collazo, Laura Draghi,
Guido Botta, Oscar Pozzolo y Roberto Balbuena como jurados evaluadores de la tesis de Marcos
Montoya titulada Eficiencia aerodindmica de ventiladores axiales de uso fitosanitario en la
fruticultura cuyana, dirigida por Rail Del Monte. La Comision avala la designacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.4 - Expediente 200-2068/06. El Director de la Maestria en Mecanizacion Agraria solicita la
designacion de Oscar Pozzolo, Mario Toum, Roberto Balbuena, Alcides Di Prinzio, Roberto
Filgueira y Mabel Vdzquez como jurados evaluadores de la tesis de Juan Manuel Vdzquez
titulada Compactacion del suelo durante el desmonte del caldén (Prosopis caldenia Burkart)
dirigida por Guido Botta. La comision avala la designacion.
- Se lee el dictamen de la Comision, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.5.- Expediente 200-1391/10. Enrique Federico Behr solicita inscripcion en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.6.- Expediente 200-1417/10. Adriana Iris Godoy solicita inscripcion en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.7 .- Expediente 200-1419/10. Sebastian Alejandro Catini solicita inscripcion en la Maestria
en Mecanizacion Agraria. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.8.- Expediente 200-1695/10. Pedro Manuel Bondia solicita inscripcion en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comision recomienda su aceptacion.
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- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.9.- Expediente 200-1696/10. Marcelo Leandro Cardoso solicita inscripcion en la Maestria en
Mecanizacion Agraria. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.10.- Expediente 200-3087/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Amalia Sapag titulada Procesos de desarrollo
territorial en dreas escasamente pobladas. Forma de construccion de liderazgo y capital social
en una organizacion de pequefios productores, dirigida por Roberto Bustos Cara. La Comision
avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.11.- Expediente 200-3035/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Carlos Thompson titulada La cunicultura en las
estrategias de pluriactividad familiar (urbano-rural) en un partido del conurbano bonaerense,
dirigida por Christophe Albaladejo. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.12.- Expediente 200-3034/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Mariana Calvente titulada £/ sector rural de
Moreno y su relacion con el Estado Local en una estrategia de Desarrollo Territorial dirigida
por Roberto Ringuelet. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comision, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.13.- Expediente 200-2984/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Patricio Sanz titulada Andlisis del desarrollo
agropecuario de la region oeste de Formosa desde su colonizacién hasta la actualidad dirigida
por Roberto Cittadini. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.14. - Expediente 200-3077/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Sergio Cabo titulada Transformacion territorial del
espacio rural del centro-este de la Provincia de La Pampa, dirigida por Pedro Carricart. La
Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.15.- Expediente 200-2972/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Walter Setti titulada Descripcion de prdcticas
tecnologicas campesinas utilizadas en el proceso de esquila de ovinos en la puna jujefia-
localidad de Tres Cruces, dirigida por Gustavo Larrafiaga. La Comision avala el acta del Jurado
Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.16.- Expediente 200-3075/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Maximiliano Pérez titulada Horticultura de base
ecologica en el Cordon Bonaerense Sur. Una aproximacion desde sus prdcticas dirigida por
Mariana Marasas. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.
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4.17.- Expediente 200-2971/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Daniel Intaschi titulada Transformaciones
territoriales en el partido de San Cayetano: dindmica productiva, identidades profesionales y
desarrollo Rural dirigida por Valeria Herndndez. La Comision avala el acta del Jurado
Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.18.- Expediente 200-2970/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Paola Crisanti titulada Redes Socio-técnicas en
torno a la calidad en la apicultura de Villarino y Patagones, dirigida por Graciela Ghezan. La
Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comision, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.19.- Expediente 200-3123/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural de Carlos Ramiro Peralta titulada £/ concepto de /a
desertificacion, el INTA y el territorio en un proceso de innovacion en la region sur de la
Provincia de Rio Negro dirigida por Valeria Herndndez. La Comision avala el acta del Jurado
Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.20.- Expediente 200-1348/10. Patricio Vértiz solicita inscripcion en la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.21.- Expediente 200-1349/10. Elisa Rodriguez Ruvira solicita inscripcion en la Maestria en
Procesos Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.22.- Expediente 200-1350/10. Claudia Noseda solicita inscripcion en la Maestria en
Procesos Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.23.- Expediente 200-1351/10. Gustavo René Nieva solicita inscripcion en la Maestria en
Procesos Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.24. - Expediente 200-1352/10. Pablo Ricardo Delmazzo solicita inscripcion en la Maestria en
Procesos Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comision, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.25.- Expediente 200-1354/10. Liliana Anabella Ton Taibo solicita inscripcion en la Maestria
en Procesos Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comision, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.26.- Expediente 200-1355/10. Juan Castro solicita inscripcion en la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.
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4.27.- Expediente 200-1356/10. Diego Castro solicita inscripcion en la Maestria en Procesos
Locales de Innovacion y Desarrollo Rural. La Comision recomienda su aceptacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.28.- Expediente 200-0215/09. El director de Maestria en Procesos Locales de Innovacion y
Desarrollo Rural informa la baja como alumno de José Luis Arriaga. La Comisién toma
conocimiento y avala dicha presentacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.29.- Expediente 200-1353/10. El director de la Maestria en Procesos Locales de Innovacion
y Desarrollo Rural informa la baja como alumna de Patricia Duarte Ferreira. La Comision toma
conocimiento y avala dicha presentacion.
- Se lee el dictamen de la Comisién, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.30.- Expediente 200-4155/00. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Manejo
Integral de Cuencas Hidrogrdficas de Martin Hourcade titulada La georreferenciacion como
solucion en la integracion de informacion para usos de SIG en cuencas hidrogrdficas dirigida por
Roberto Michelena. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.31.- Expediente 200-2871/07. Defensa oral y publica de la tesis de la Maestria en Manejo
Integral de Cuencas Hidrograficas de Alfonso Rodriguez Vagaria titulada Efecto de /a
restauracion agro-hidrologica sobre el escurrimiento superficial en la sierra de Pillahuinco
dirigida por Fernanda Gaspari. La Comision avala el acta del Jurado Evaluador.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.32.- Expediente 200-0539/09. La Codirectora de la Maestria en Manejo Integral de
Cuencas Hidrograficas solicita la designacion de Gabriel Vdzquez Amabile, Antonio Aoki y
Marcela Piscitelli como jurados evaluadores titulares y de Maria Isabel Delgado como suplente
de la tesis de Gustavo Curten titulada Evaluacion ambiental regional como insumo para el manejo
integral de la cuenca hidrogrdfica Martin-Carnaval dirigida por Ramiro Sarandon. La Comision
avala la designacion.

- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de

catorce miembros.

4.33.- Expediente 200-1687/10. La Presidenta de la Comision Coordinadora Académica de la
Maestria en Tecnologia e Higiene de los Alimentos solicita la designacion de Horacio Caraballo
como Profesor participante de la asignatura Matemdtica de esa Maestria. La Comision toma
conocimiento y avala dicha presentacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

4.34.- Expediente 200-0376/04. La Presidenta de la Comision Coordinadora Académica de la
Maestria en Tecnologia e Higiene de los Alimentos solicita la designacion de Cristina Ferrero,
Cecilia Puppo y Alejandra Quiroga como jurados evaluadores de la tesis de Maria Pinciroli
titulada Proteinas de arroz: propiedades estructurales y funcionales dirigida por Nora
Martinez. La Comision avala la designacion.

- Se lee el dictamen de la Comisién.
ING. MARTINEZ.- El titulo dice que se solicita la designacion de jurados, pero esa tesis ya fue
defendida. ¢No hay un error alli?

- Se reincorpora a la reunién el consejero Balbuena y se retira el

consejero Cieza. 14
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SR. VICEDECANO.- Puede ser que haya una situacion de expediente en trdnsito. ¢Qué fecha tiene
la aprobacién en la Comision?
SR. DECANO.- La Comision coordinadora lo envié a la Facultad el 23 de agosto y la Comision de
6rado Académico dictaming el 13 de octubre.
ING. MARTINEZ.- Segiin el titulo del expediente, ella defendié su tesis sin tener aprobado el
Jjurado.
SR. DECANO.- Es bastante tipico porque se trata de una Comisién coordinadora que articula el
trabajo de cinco facultades.
ING. MARTINEZ.- Esa es mi duda.
SR. DECANO. - Aclarado esto, si ningln otro sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el
dictamen de Comisidn.

- Se aprueba por unanimidad de catorce miembros.

4.35.- Expediente 200-0112/09. La Presidenta de la Comision Coordinadora Académica de la
Maestria en Tecnologia e Higiene de los Alimentos solicita la designacion de los jurados
evaluadores de tesis Daniel Caldiz, Cristina Ferrero y Adriana Mauri como jurados titulares y
Cecilia Puppo y Laura Campafione como jurados suplentes de la tesis de Maria José Tavera
Quiroz titulada Aplicacion de recubrimientos comestibles en papas chips para disminuir su
contenido de grasa dirigida por Nora Bértola y Adriana Pinotti. La Comision avala la
designacion.

- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de

catorce miembros.

4.36.- Expediente 200-4383/01. La Presidenta de la Comision Coordinadora Académica de la
Maestria en Tecnologia e Higiene de los Alimentos informa la baja como alumno de Fernando Di
Ciancio. La Comision toma conocimiento y avala dicha presentacion.
- Se lee el dictamen de la Comision, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

PUNTO 5.- COMISION DE ENSENANZA.

ING. GOYA.- En general, la mayoria de los expedientes son programas de asignaturas obligatorias,
en las cuales se realizé el procedimiento normal de pasar por la Unidad Pedagdgica y por las
Coordinaciones de Carrera o por la Prosecretaria de Planificacién, donde se hacian las correcciones,
sugerencias y, finalmente, volvieron a la Comision con todas esas sugerencias, ampliaciones y
recomendaciones ya realizadas.

5.1.- Expediente 200-1063/10. El Taller de Integracion Curricular II eleva programa de la
asignatura. La Comision recomienda su aprobacion.
- Se retira del recinto la consejera Martinez y se reincorpora a la
reunién el consejero Cieza. 14
ING. GOYA.- En este primer punto, el andlisis llevé bastante tiempo porque hubo correccién por las
distintas instancias y cuando llegé a la Comisién de Ensefianza se discutié mds, dadas las
caracteristicas del taller, por lo que significaba esta actividad, ya que era una de las primeras
experiencias que se tenian.

Las dudas originaron charlas mds con los responsables de la presentacién del taller de ese
momento, hubo una reunién de la Comisién con el ingeniero Carricart, que estd a cargo del Taller
Curricular I, y con el doctor Albaladejo. Hechas las aclaraciones y evacuadas las dudas, la Comision
analizo el taller y se aconseja su aprobacidn.

Comparado con las aprobaciones normales en el dictamen, ademds de sugerir la aprobacion por
parte del Consejo, se menciona que al cabo de una segunda edicién del taller, se haga una revision de
la experiencia de esas dos ediciones, se haga un informe y una eventual posibilidad de correccién, que
normalmente no se sugiere.

Como se considerd que era una hueva experiencia -y a los responsables les parecié bien- se
sugiere esa revision.

- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

5.2.- Expediente 200-0260/09. El Curso de Fisiologia Vegetal eleva programa de la



OV OONOOTDWN -

o Facultad de Ciencias Agrarias y Forestales.
W L) 06 Reunidn Ordinaria (21-12-2010)

19

asignatura. La Comision recomienda su aprobacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

5.3.- Expediente 200-4392/08. El Curso de Forrajicultura y Praticultura eleva programa de la
asignatura. La Comision recomienda su aprobacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

5.4.- Expediente 200-0195/09. El Curso de Calculo Estadistico y Biometria eleva programa de
la asignatura. La Comision recomienda su aprobacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

5.5.- Expediente 200-1006/10. El Curso de Edafologia eleva programa de la asignatura
(Ingenieria Forestal). La Comision recomienda su aprobacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

5.6.- Expediente 200-1931/10. Solicitud de aval del Consejo Directivo y declaracion de
interés institucional para la realizacion del IV® Congreso Nacional y III° Internacional de
Ensefianza de las Ciencias Agropecuarias en el afio 2012 en nuestra Facultad.

- Se lee el dictamen de la Comisién.
ING. GOYA.- Posteriormente al tratamiento de ese pedido de aval, se incorpora una nota -que no
fue tratada en la Comision- de la cual yo sugiero que se lea y luego remitirla nuevamente a la
Comisidn, para su andlisis, porque tiene cosas diferentes respecto a la primer nota dirigida.
ING. BARREYRO. - ¢De quién proviene esta nota?
ING. GOYA.- La primera nota, la que traté la Comision, es de todos los que participaron del tercer
congreso realizado en Mendoza. Esta nueva nota estd presentada por otro grupo y considera otros
aspectos. La nota, dice:

- Se lee.
ING. GOYA.- Sugiero que pase a Comision, porque en esta hota se propone la designacion de una
presidente para ese Congreso.
ING. BALBUENA. - Yo voy a solicitar autorizacién para abstenerme de votar, debido a que involucra
a un familiar mio.

- Asentimiento.
ING. BARREYRO. - ¢Quiénes firman la hota?
ING. GOYA.- Los ingenieros Cerrutti, Traversaro, Padin, Balagué, Presutti, Chamorro, Leveratto,
Caraballo, Bravo, Pastorino, Stevani y Lampugnani.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- Desde que volvieron, sé que un grupo de
docentes interesados en participar estdn realizando reuniones periddicas. Por eso firman los que
estuvieron presentes en la Ultima reunion.
ING. BARREYRO. - Si bien la nota se va a tratar en la Comision de Ensefianza, no tengo objeciones a
que la ingeniera Miceli presida una eventual comisién asesora. Lo que me temo -y de hecho hay una
reunién citada para mafiana- es que estemos en esta aceleracion, dejando gente sin la posibilidad de
participar. Sé que estamos en una época complicada y que no todos pueden asistir a las reuniones,
pero me parece bien que se siga avanzando.

No tengo objeciones a que se elija a un presidente, pero me parece que favoreceria mucho el
trabajo de este congreso, tan estratégicamente importante, de un modo mds amplio de aquella gente
que ya ha concurrido y no tan acelerado, ya que estamos a mds de un afio de su realizacién. Me parece
que tomar una cantidad de definiciones en esta época del afio puede dejar afuera de la participacion
de gente que puede hacer aportes importantes.

Yo algunos tiempos sugeriria ho apurarlos demasiado, mds a alld que la reunion de mafiana se
haga. En lo personal, la reunién de mafiana me interesa pero ho podré asistir. Por eso no creo que haya
que construir necesariamente el congreso sobre la base de la gente que exclusivamente ya asistio,
sino que tiene que ser de la Facultad. Por algo es que se pide que se declare de interés institucional.
ING. ROUSSY.- Hemos tomado conocimiento de esta nota y sugiero que pase a Comision.
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ING. GOYA.- Para que quede claro, se puede aprobar el dictamen de Comisién, que aconseja
declarar de interés institucional.

Cabe aclarar que la primera presentacion no sugiere la designacion de un presidente y si en
esta segunda. Personalmente, creo que es un buen momento cuando vuelva a Comisién, para hacer
este tipo de sugerencias.

SR. DECANO. - Si ningln otro sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar si se declara de
interés institucional y se gira a Comisién la segunda nota para su andlisis.

- Se registran trece votos por la afirmativa.

- El ingeniero Balbuena se abstiene de votar.
SR. DECANO.- El Consejo Directivo ha resuelvo declarar de interés institucional el IV® Congreso
Nacional y III° Internacional de Ensefianza de las Ciencias Agropecuarias, a realizarse en el afio
2012 en nuestra Facultad.

- Se reincorpora a la reunion la consejera Martinez. 15

5.7.- Calendario académico para el afio 2011. La Comision recomienda su aprobacion.
ING. GOYA.- El calendario se traté en dos reuniones y sugerimos su aprobacién.
ING. MARTINEZ.- ¢Cudndo se sugiere el inicio de los cursos?
SR. DECANO.- Las materias de primer afio comenzardn el 28 de febrero y la mayor parte de las
materias de afios superiores lo hardn en la segunda semana de marzo, aunque algunas empezardn en la
primera.
ING. BARREYRO.- El curso de Oleaginosas reinicia en la primera semana de marzo -el dia 3 de
marzo- junto con Cereales.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- Ocurre que 7 y 8 de marzo estd decretado
feriado por Carnaval.
La propuesta de calendario académico, que la Comisién aconseja aprobar, es la siguiente:
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.
SR. DECANO. - Con las aclaraciones vertidas, queda aprobado el calendario académico 2011,
- Se retira del recinto, el consejero Abedini. 14

5.8.- Los estudiantes Augusto Vicente y Eduardo Marro solicitan autorizacion para cursar como
actividad optativa la asignatura Produccion Porcina de la Facultad de Ciencias Veterinarias. La
Comision recomienda su aprobacion.

- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de

quince miembros.

- Se retiran del recinto, los consejeros Ramos Artuso y Roussy. 12

5.9.- El estudiante Ismael Olariaga solicita cuarta readmision en la carrera de Ingenieria
Agrondmica. La Comision recomienda su aprobacion.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
doce miembros.

PUNTO 6.- COMISION DE EVALUACION DOCENTE

6.1.- La Comision propone un nuevo procedimiento para la préorroga de cargos docentes
ordinarios. Dictdmenes de mayoria y minoria.

ING. BALBUENA.- Hay una propuesta de dictamen por mayoria y minoria, en relacién a como se
deben dar las prérrogas de docentes ordinarios en el marco del Estatuto de la Universidad y sus
modificatorias a partir de su implementacidn.

Me permito recordarles a los sefiores consejeros que, en acuerdo con la reglamentacién
vigente, en caso de no establecer una metodologia para la renovacién de los cargos ordinarios,
corresponde el llamado a un concurso cerrado, con un Unico aspirante, que es el que ostenta el cargo,
pero con la presentacion formal de toda la documentacion, como si fuera un concurso; la diferencia
es que es de cardcter cerrado.

En este caso, nosotros estamos haciendo una propuesta de mayoria y minoria, en la cual se
trata de asimilar -en el de mayoria- a los usos y costumbres, que deben ser reglamentados para esta
nueva instancia.

Si los sefiores consejeros quieren que se lean los dictdmenes, voy a pasar a leerlos.

- Se reincorporan a la reunion los consejeros Roussy y Abedini. 14
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- Se lee el dictamen de mayoria de la Comisién de Evaluacién Docente.
- Se reincorpora a la reunion el consejero Ramos Artuso. 15
ING. BALBUENA. - El Anexo 1, a que hace referencia el dictamen, dice:
- Se lee el Anexo 1.
ING. BALBUENA.- Para docentes con dedicacién exclusiva en docencia, se repite la idea que las
actividades son evaluadas igual sin perder la dedicacion.

Con respecto al dictamen de minoria -no sé si algdn consejero que lo firma quiere leerlo, yo no
tengo problemas en hacerlo-, dice:

- Se lee el dictamen de minoria de la Comisién de Evaluacién Docente.
SR. DECANO. - Estd en consideracién el expediente.
ING. CIEZA.- Como comentario, entre los dos dictdmenes que se han leido, desde el punto de vista
complejo, la diferencia tiene que ver con la metodologia de evaluacién de las encuestas como una
variable mds de evaluacion. Me parece que palabras mds, palabras menos, no hay grandes diferencias.
Es lamentable que no haya un dictamen dnico y acordado.

Desde el claustro de graduados, jefe de trabajos prdcticos y ayudantes, sostenemos el método
de evaluacion de las encuestas, como un método importante e interesante y, aunque puede ser
perfectible, consideramos que es un buen método de evaluacién y asi lo expusimos en la Comisién.
También se hizo una reunidn abierta dentro de la Facultad, para exponerlo, porque pensamos que se
tiene que avanzar en ese senftido.

Reitero que me parece una ldstima que no podamos estar avanzando en forma conjunta o
undnime por una metodologia de evaluacidn, que yo creo que es superadora, pues incluye otra optica
de evaluacién de los docentes.

Todo esto no tiene un dnimo destructivo sino que es constructivo, tendiente a mejorar la
docencia
ING. LANFRANCO.- Al respecto, y para avanzar sobre el tema, en principio, y hasta el presente ha
habido un sinnimero de renovaciones de cargos de profesores y auxiliares y se ha utilizado una
metodologia que yo creo que nunca ha tenido denuncia y que ha permitido que sea siempre evaluada la
calidad de las personas como para que puedan continuar en su cargo o ho, o llamar a concurso. Esa es
una primera aprobacién, es decir, no corregir demasiado lo que funciona correctamente.

Como otfro elemento importante, sin duda, el consejero preopinante explicé una de las
diferencias, pero hay una diferencia mds importante que es que la Comisién se constituye en un
elemento evaluador casi terminal, lo cual, como integrante de este Consejo Directivo no deberia
asumir nunca ese tipo de roles, sino que, a lo sumo, sugeriria al Consejo Directivo para su tfratamiento
en esta mesa y definicion de la cuestion, lo cual me parece que es un avance de poder de una Comision
que no corresponde.

Por otro lado, se empobrece el rol de los departamentos que hasta ahora vino trabajando
adecuadamente en la organizacion de este tipo de andlisis y que ahora se reduce, simplemente, a
solicitar una nota al Departamento. Es decir que el Departamento se reduce a hacer simplemente una
acumulacion de expedientes que luego tiene que presentar ante Mesa de Entradas para que lo trate
la Comisidn.

Me parece que es un error y la Facultad deberia jerarquizar el rol de los departamentos y
permitir que el docente tenga una instancia mds de evaluacién y de posible solicitud de aclaracién. En
el Departamento, la Comisién se transformaria en una suerte de nuevo dmbito de discusion y consulta
para el docente y recién después esto se elevaria al Consejo Directivo para su tratamiento final. Esto
para mi no es menor y debe existir esa instancia en una situacion de tipo democrdtica, como es la que
estd planteada.

La otra cuestién que para mi es trascendente, es que como sujeto plblico de esta Facultad
estoy totalmente abierto a que se me evalie desde distintos puntos de vista porque no solamente la
evaluacion la considero como un elemento que me puede perjudicar.

No soy un ganapdn dentro de esta Institucidn, sino un profesor que hace 30 afios que estd aqui,
y quisiera que realmente me diga: Lanfranco usted tiene que hacer tal cosa, tal otra, le sugerimos..
Estoy totalmente de acuerdo y lo haria con el mayor de los gustos. Con esto quiero decir que yo
siempre solicité una evaluacién de la calidad docente de la Institucidn, lo cual tendria que estar a
partir de la Unidad Pedagédgica o de cualquier instrumento que realmente me siga a mi en el
desarrollo como docente y me brinde apoyo y criticas, porque las voy a recibir con todo gusto y creo
que todos tienen que tener ese hdbito puesto para poder crecer en la institucién y la Institucion toda
Junta.

Para mi, las encuestas de los docentes son excelentes desde el punto de vista de recabar la
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opinién de los alumnos; en el curso de Edafologia yo la tengo instrumentada desde el afio 1990,
aproximadamente, y tengo guardados esos papeles. Eso permitio que en las reuniones de cdtedras
viéramos cudles eran los problemas que teniamos para tratar de corregirlos.

Me parece que la encuesta docente fue creada dentro de esta Institucion para poder tener un
plano externo de la cdtedra para que no se genere una endocria- y tener mds o menos un plano de
referencia general que sin duda es magnifica, porque yo con todo gusto concurro al escritorio del
Secretario Académico en su momento para explicar los errores que pude haber tenido y los
esfuerzos que voy a hacer para corregirlos. Eso me parece excelente, pero es una herramienta
imperfecta. Nuestras actas de Consejo Académico estdn llenas de criticas a esa herramienta. Es una
herramienta que, explicada de otra manera, si un mecdnico agarra una tuerca con una pico de loro, lo
que logra es redondear la tuerca. Es una herramienta que si no es perfecta va a perjudicar al
sistema.

La Secretaria de Asuntos Académicos y las distintas comisiones estdn juntando elementos
para hacer de esto una herramienta mds perfecta. Cuando la tengamos, como cualquier elemento que
se pone en marcha, se la hard girar, rodar unos cuantos kilémetros y cuando demuestre que es de
calidad, lo utilizaremos. A mi modesto entendimiento y en el de la minoria de profesores, no vamos a
poner una herramienta en funcionamiento para que de pronto surjan mds quejas que satisfacciones.
Ese es un tema que creo que es trascendente: mejorar la encuesta estudiantil para que esta sea
inobjetable en la aplicacién hacia los docentes.

Como siempre digo, para los concursos docentes y la seguridad de la gente de la Facultad, no
nos olvidemos que ese es el material mds delicado y mds problemdtico que podemos tener en nuestra
Casa.

Un instrumental se compra en la medida que haya recursos econdmicos, pero un docente que va
a ser de pronto perjudicado por una herramienta que lo va a evaluar defectuosamente, puede generar
en él desde suspicacias hasta perjuicios. Sin embargo, yo creo que tendriamos que tener una
evaluacion institucional y una evaluacién de los alumnos, con total seguridad, pero se tiene que
demostrar que es buena.

En este momento, nuestro claustro prefiere apoyar un dictamen distinto, para lo cual, en las

votaciones que se van a realizar, solicito que sean de cardcter nominales.
ING. BALBUENA.- A modo de aclaracién, la mayoria de estos aspectos fueron ampliamente
discutidos en la Comision, se hicieron todos los esfuerzos por tratar de lograr un dictamen undnime,
y evidentemente, en algunos de los puntos no hemos logrado acuerdo. La mayoria si pero en algunos
puntos no logramos un acuerdo.

¢Me permite corregirlo, ingeniero Lanfranco, en un aspecto?

ING. LANFRANCO. - Por favor.

ING. BALBUENA.- En ningln lugar del dictamen dice que la Comisién se toma la prerrogativa
decisoria; eso no lo dice en ningtn lugar y, por lo tanto, es equivocado lo que dijo, puesto que dice que
una vez efectuada la evaluacion por parte de la Comision de Evaluacion Docente, la misma emitird un
dictamen por el cual se sugerird al Consejo Directivo una de las opiniones siguientes.. y sugerir, es
sugerir; no toma decisiones. Ninguna Comisién de este Consejo ha tomado hunca decisiones, sino que
todas sugieren.

En cuanto al tema de la encuesta estudiantil, ha sido ampliamente discutida -insisto- y no
entiendo lo de una herramienta perfecta. Sinceramente, no entiendo, porque ninguna de las
herramientas que utilizamos es perfecta. Ojald tuviéramos la capacidad intelectual para desarrollar
herramientas perfectas. No lo han sido las grillas de mayor dedicacién que las venimos cambiando
porque nunca estamos conformes con la forma por lo cual se evallian y, sin embargo, las seguimos
tomando y son eje de la evaluacién prioritaria de los docentes de esta Facultad. Si no la tenemos en
Investigaciones, que la venimos trabajando desde hace mds de 30 afios y no es perfecta, ni tampoco
la tenemos en Extension porque nunca la hemos utilizado, a pesar de eso la estamos incorporando,
podemos concluir que lejos de la perfeccién estan.

Las encuestas estudiantiles son una dptica mds de evaluacidn, que no tiene la ldgica que
tenemos nosotros de evaluarnos y que, por lo tanto, desde el punto de vista de quienes firmamos este
dictamen, la incorporacién es bdsica, para oxigenar. Todo pareciera que es complicado pero no lo es,
porque es un aspecto mds y eso es lo que defendemos, a la vista que tenemos herramientas que
enriquecen.

La otra cosa que quiero dejar en claro es ¢qué es lo que estamos haciendo? Estamos haciendo
un poco mds de evaluacién, nada mds. Y tratando de mejorar la evaluacion de los docentes con
dedicacidn simple, de pedirles que proyecten, de pedirles que rindan cuenta por lo que hacen durante



OWONGOOPDAWN -

GO OITOT GO DDMDANADNMDMNDAMNABRMWDWOWWWWWWELWNRNNDPNDNDNDMNDNRPODND R R R R
ONOOIDWNARLROWVWONGOTONDPDAWNEPLROWOWONGOTODRAWNEROOWONGOOUOIRAWN L, OOVWOONGTTOIDAWN -

o Facultad de Ciencias Agrarias y Forestales.
W L) 06 Reunidn Ordinaria (21-12-2010)

23

todo el afio con sus dedicaciones simples, lo que hacen por la docencia y, bdsicamente, creo que esta
nueva forma de evaluacion lo que estd enriqueciendo en forma general, es a ustedes que toman gran
parte de consideraciones similares a las que hemos hecho nosotros, pues estamos tratando de
realizar una mejor evaluacion de la actividad docente. Las diferencias, bdsicamente, estdn en eso. ¥
en ese punto, todo lo que podamos sumar, lo vamos la defender.

Propongo que se pase a votacion, porque lo fundamental ya ha sido expresado.

ING. MAIOLA.- Siguiendo las palabras del consejero Balbuena, creo que tenemos que ser
coherentes entre el discurso de decir que queremos ser evaluados, considerando la evaluacién como
un procedimiento de mejora, y también tenemos que aceptar desde ese punto de vista la opinién que
tienen los alumnos de nuestra tarea. De hecho, en los concursos ordinarios también estd considerada
la presencia de los alumnos.

Me parece que en este caso, si bien coincido que toda encuesta es perfectible, hay una
herramienta que ha sido aprobada por este Consejo, que tiene seguimiento y que considero que no ha
sido tomado este elemento por todos los docentes como un elemento de mejora en el desarrollo de la
ensefianza porque aquello que se evalda pero luego no se controla o no se supervisa correctamente,
queda tirado en un rincon y no es suficientemente considerado como prioridad -por lo menos dentro
de los docentes- en pos de ese mejoramiento.

Me parece que esta inclusion dentro de la evaluacién docente le va a dar a la encuesta un
interés por parte de los docentes mucho mayor que lo que tenia hasta el presente. Y me parece que
entre el discurso y lo que se hace, hay que someterse a todas las etapas de evaluacion y los alumnos
son una tapa de evaluacién importante, como son las publicaciones cientificas, los trabajos de
extensidn, etcétera.

Quiero recordar que en el tratamiento del Estatuto, los profesores por la minoria -por lo
menos el ingeniero Lanfranco- voté en contra de la periodicidad de cdtedra, es decir, de los
concursos, si mal no recuerdo, Jorge, de la renovacién por concurso de los cargos. Yo hice todo lo
contrario: voté por la periodicidad de cdtedra por un sentido de cogobierno y de someternos a una
valoracién permanente en ese sentido.

Por lo tanto, creo que hay que ser coherente entre el discurso y lo que uno hace. Si uno quiere
ser evaluado en su mds amplio criterio, y en forma integral, tenemos que someternos a los concurso
ordinarios de antecedentes, y tfambién incluir la opinién de los alumnos en cémo nos ven ellos a
nosotros. Me parece que es muy bueno ponerse en el lugar del otro y ver cémo nos ven. A mi me
interesan las encuestas; en mi caso particular, en algunos casos han salido bieny en otros no tan bien,
pero no lo he tomado como una cuestion que es imperfecta o tienen algo los alumnos que no estdn
evaluando bien o no entienden, sino que lo tomo como un elemento para mejorar mi desempefio. Lo he
logrado en parte, en parte no y también hay una evaluacion de toda la cdtedra, con lo cual en esa
evaluacion docente, para un profesor titular o adjunto, no se estd evaluando el desempefio individual
sino el conjunto de la cdtedra en ese desarrollo.

Nuestros clientes son los alumnos y me parece que es bueno conocer su opihion, como tfambién
que este tema esté incluido en la evaluacidn.

Por otfro lado, considero que todas las instancias que la Comisién de Evaluacion Docente, en
parte en el proyecto de minoria como en el de mayoria, han tenido otras instancias; es decir que no
son acciones de evaluacién que surgen en el instante mismo de la evaluacién, sino que han tenido
evaluaciones anteriores, como son los informes de mayor dedicacién, que han sido evaluados por
comisiones asesoras correspondientes; las encuestas, que fueron evaluadas por la Secretaria de
Asuntos Académicos y la Unidad Pedagdgica y el desempefio docente, que también es evaluado por el
Departamento.

Me parece que la Comisién de Evaluacion Docente lo que hace es recoger una serie de
informacidn que estd debidamente aprobada por este Consejo, que tiene instancias formales donde la
propia Comisién no ha participado, las redne, las evallda, las debe justificar en su dictamen y luego
este Consejo tratard si corresponde o no esa prorroga al docente en cuestion.

Esto lo queria decir, porque tenemos que ser coherentes entre el discurso y lo que votamos en
este Consejo. Y si bien coincido que esta herramienta es perfectible, eso no da motivo para
descartar una opinion sumamente importante, como es la de los alumnos, en la evaluacién docente.
ING. MARTINEZ.- Me quedan algunas dudas con respecto a si la evaluacién es y corresponde como
dnica evaluacion y dictamen dnico de la Comision de Evaluacion Docente. Porque haciendo lectura de la
normativa, si no existiera este reglamento, nosotros deberiamos presentarnos como un concurso
cerrado, de acuerdo a la Ordenanza 179.

Los consejeros académicos no podemos evaluar estos casos; fenemos que tener otra Comisién y
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después la Comision hard un dictamen, lo aceptaremos o lo rechazaremos y vendrd a este Consejo
para que se trate. Esta es mi primera duda: hacer la consulta a ver si realmente la Comisién de
Evaluacidn Docente compuesta por consejeros directivos, tiene la potestad de hacer un dictamen.

Si bien es una sugerencia, porque no hay otra evaluacién previa, eso ya estd en el reglamento
de los departamentos, que si lo hace este dictamen, antes de elevarlo a la Comisién pertinente. Esa
es una duda.

Con respecto a la periodicidad de las cdtedras y lo que corresponde a la carrera docente, que
es lo que supongo que el ingeniero Lanfranco ha votado, muchos de los docentes de esta Casa
bregamos por eso. Eso no significa que no participe del cogobierno; es una evaluacién que tienen los
docentes y que se da en otras universidades nacionales. No encuentro la incoherencia, pues son
modos de ver de como progresar en la carrera docente. De hecho, yo he sido jurado muchas veces de
prorrogas de ese estilo: de un jefe que pasa a profesor y se conforma la Comision evaluadora de
cogobierno. Insisto que ho encuentro la incoherencia.

Con respecto a las encuestas, la minoria no es que se oponga a que esté incluida la encuesta. Lo
que no aceptamos en estos momento es la encuesta tal cual y como estd ponderada estadisticamente.
Nos ha pasado de tener el 30 por ciento negativo y ser convocados a una reunién -que hos sirvié de
hecho para mejorar la calidad- y en ninglin momento se nos dijo que eso iba a ser tenido en cuenta
para una prérroga. De hecho, en la creacion de la encuesta, en ningln lado del expediente dice que va
a ser utilizado con ese fin.

Lo tercero que quiero decir es que nosotros en estos momentos hemos dado un montén de
prérroga. De hecho hoy hemos aprobado diez prérrogas. Nos queda otro tanto. ¢Cudndo lo vamos a
poner en vigencia?, ¢de ahora en mds? Entonces, la mitad que nos queda va a ser evaluada de otra
manera, cuando todos concursaron con el mismo reglamento de concurso. Creo que la igualdad de
oportunidades debe ser para todos la misma.

Yo diria que de salir una reglamentacién hoy -que de hecho va a salir porque no tenemos la
mayoria automdtica y nuestro dictamen no va a ser aprobado- considero que podria ponerse en
vigencia una vez que se terminen de evaluar todos los concursos que ya pasaron, por una cuestién de
igualdad de oportunidades de todos los docentes de la Casa.

Nada mds.

ING. CIEZA.- Ya se dijo mucho y estdn claras las dos posiciones, asi que no voy a ahondar mds en
detalles.

ING. BARREYRO.- Si tanto nos avenimos a un mecanismo de cogobierno, debemos hacer honor al
mismo. En este caso, me refiero a la encuesta, en la cual, desde el punto de vista metodoldgico o de la
formulacién, puedo tener tanta o mds experiencia como la que tienen muchos consejeros, pero creo
que permanentemente desde los profesores y auxiliares evaluamos a los estudiantes. Recientemente
hemos aprobado una reglamentacién de parciales que para mi gusto es muy formal o muy liviana,
porque habla solo de cantidad de parciales, superposicién y un montén de cuestiones; no habla de
contenidos ni de niveles de exigencias y yo creo que hay infinidad de situaciones donde hay una
“importante impunidad” -entre comillas- desde el lugar de los docentes y profesores en términos de
la evaluacion de los estudiantes. Tampoco gozan de una convalidacién diddctica ni pedagdgica, con lo
cual, estamos depositando en una persona o en un grupo docente toda la responsabilidad de
evaluacion de todos y cada uno de los estudiantes.

Todos sabemos en esta mesa cudles son los niveles de complejidad e intencionalidad con que se
disefian algunas pruebas de evaluacion y por eso los reclamos son muy variables, desde los mds
racionales hasta los mds disparatados, con lo cual, la encuesta ante esta situacion prdcticamente
libre desde el lado de las asignaturas, es un elemento que suma a una serie de elementos que ya
existian; ninguno ha sido perfecto -como lo dijo el ingeniero Balbuena- pero me parece que es hacer
honor a algo que se discutié mucho.

Finalmente, me parece que el Estatuto también cambié en el transcurso del desarrollo de los
concursos. Y no creo que estos mecanismos de evaluacién para prérrogas perjudiquen objetivamente
a quienes vayan a ser evaluados a futuro. En todo caso, es mayor informacion y me parece que lo que
debiera decidir este Consejo, de ser aprobado el dictamen, es establecer una fecha cierta, a partir
de lo cual, los docentes estén preparados para confeccionar un informe, con la estructura que se
termine aprobando.

No me parece que la encuesta constituya un elemento definitorio ni menor. Tendrd un peso
equivalente a los informes de mayor dedicacién y ninguno de los elementos serd -por lo menos desde
el espiritu que reiné en la Comisién- definitorio para una eventual prérroga. Ese fue otro de los
conceptos con lo cual se formulé el dictamen y asi quedé plasmado.



OV OONOOTDWN -

o Facultad de Ciencias Agrarias y Forestales.
W L) 06 Reunidn Ordinaria (21-12-2010)

25

SR. CALANDRELLI.- La mayoria del claustro estudiantil entiende que es un avance importantisimo
para que se incorpore esa opinién.

Como Agrupacion, desde la coordinacién del Centro de Estudiantes, hemos trabajado bastante
en lo que es la concientizacion de lo que es la encuesta y la importancia de hacerla.

La mayoria de los estudiantes que hacian la encuesta criticaban luego cudl era el fin que tenia.
Creemos que hoy, con la aprobacién del dictamen de mayoria, le estamos dando una respuesta
institucional muy importante.

Por estas razones, adelantamos nuestro voto favorable al dictamen de la mayoria del claustro
de profesores.

SR. DECANO.- Si me permiten, quisiera aclarar algunas expresiones con respecto a algunas cosas
que se dijerony después pasaremos a votacion.

El cambio de Estatuto establecié que la prérroga es un derecho de los docentes, dado que
antes no estaba concebida de tal manera y en algunas facultades las prdrrogas no se concedian de
manera automdtica, sin tratamiento. El nuevo Estatuto incluyd el derecho a solicitar la prérroga y la
obligacién del Consejo Directivo -que es quién designa a los docentes- de confirmar esa designacion
en cumplimiento del principio de periodicidad de cdtedra.

Con respecto al mecanismo, lo que el Estatuto establecié es que en caso que la unidad
académica no lo haga de manera explicita, se debe adoptar el mecanismo establecido por el Consejo
Superior. Eso fue cristalizado en la Ordenanza 179, donde se consagra que si la Facultad no
establece un mecanismo propio -sin ninguna consideracién que se debe parecer o no a un concurso
docente- debe usar un mecanismo que, analizado y estudiado en detalle, se parece a un concurso con
inscripciones cerradas, pero no establece ninguna indicacion de cémo el Consejo Directivo debe
establecer un mecanismo de prérroga. Concretamente, dice: £/ Consejo Directivo podrd resolver
afirmativamente la prorroga de un cargo docente mediante un procedimiento propio de cada
Facultad. En todos los casos, el Consejo Directivo notificard a los docentes en condiciones... Luego
empieza la descripcion del procedimiento que ha establecido del Consejo Superior.

Entiendo que el procedimiento que estdn proponiendo ambos dictdmenes es absolutamente
compatible con lo que ha pautado el Estatuto y la Ordenanza 179.

En cuanto a algunas consideraciones que se hicieron sobre la encuesta, sobre todo lo que vino
después de la aprobacion de las encuestas, es un programa que se aprobé en el Consejo Académico y
cuyo procedimiento completo también se aprobd en el Consejo Académico y que tiene una segunda
instancia de andlisis hasta el momento, que solo se ha pautado para el desempefio de un plantel
docente como un colectivo; no es una instancia de evaluacion individual, como si lo configuraria a
partir de ahora una consideracion al momento de solicitar o requerir la prérroga en la asignacién
docente.

Con respecto al plazo de vigencia, propongo que primero aprobemos uno de los dictdmenes y
que después tratemos la puesta en vigencia del mecanismo.

Si ningln otro sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar la mocion del ingeniero
Lanfranco, de votacién nominal, de los dictdmenes de mayoria y minoria de la Comisién de Evaluacién
Docente.

- Asentimiento.
- Votan por el dictamen de mayoria de la Comisién de Evaluacién
Docente, los consejeros Costa, Barreto, Barreyro, Balbuena, Goya,
Abedini, Maiola, Cieza, Roussy, Calandrelli y Ramos Artuso.
- Votan por el dictamen de minoria de la Comisién de Evaluacion
Docente, los consejeros Martinez, Lanfranco, Nedela y Cairoli.
SR. CAIROLI.- No estoy en contra de la inclusién de las propuestas, sino de la ponderacién que se
hace a las encuestas. No me parecié muy claro pero no estoy en contra.
SR. DECANO.- Consejero Cairoli, para la préxima, toda consideracion argumental se deberd hacer
antes de la votacidn, porque si no, volvemos a abrir el debate. No es un impedimento a que opine o
argumente, sino que le pido que lo haga antes de la votacion.

Con respecto a la puesta en vigencia de esto, la propuesta que vamos a hacer es que nos den los
meses de febrero y marzo para hacer una amplia difusion de lo resuelto. De esta manera, la
propuesta es que todo vencimiento que opere a partir del 1° de abril, estariamos requiriendo que se
haga conforme a este nuevo procedimiento aprobado por once votos para el dictamen de Comisién de
mayoria a cuatro votos por el dictamen de minoria.

En principio, entiendo que esto no vulnera la igualdad de oportunidades, porque se han
intfroducido varios cambios con la reforma del Estatuto. Los plazos han sido revisados y el derecho
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de la prérroga ha sido extendido aln cuando el concurso se hubiera hecho en condiciones diferentes
a las originarias.

A partir de ahora, toda prérroga serd por un plazo mayor al estipulado originalmente en el
concurso. En el caso de profesores serd de ocho afios y ho de siete y, en el caso de los auxiliares, de
cuatro afios y no de dos o tres, segln fueran ayudantes diplomados o jefes de trabajos prdcticos.

Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar para que la aplicacién de estos
criterios mencionados sea para vencimientos posteriores al 1° de abril de 2011.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO. - Se dard amplia difusién de lo resuelto por el Consejo Directivo.

6.2.- Expediente 200-2631/07. Solicitud de prérroga de Germdn Soracco en el cargo de Jefe
de Trabajos Practicos Ordinario con Dedicacion Simple en el Curso de Fisica. La Comision
sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.

6.3.- Expediente 200-2719/07. Solicitud de prérroga de Favio Achinelli en el cargo de Jefe
de Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacion Simple en el Curso de Silvicultura. La Comision
sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.

6.4.- Expediente 200-2701/07. Solicitud de prérroga de Alfonso Vidal en el cargo de Jefe de
Trabajos Practicos Ordinario con Dedicacion Simple en el Curso de Cerealicultura. La Comision
sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

- Se lee el dictamen de la Comisién.
ING. MARTINEZ.- Sefior decano: solicito autorizacién para abstenerme de votar debido a que
involucra a un familiar.

- Asentimiento.
SR. DECANO. - Si ningln otro sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de
Comisidn.

- Se registran catorce votos por la afirmativa.

- La ingeniera Martinez se abstiene de votar.
SR. DECANO. - Queda aprobado el dictamen de Comision.

6.5.- Expediente 200-2721/07. Solicitud de prérroga de Maria Mouteira en el cargo de Jefe
de Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacion Semiexclusiva en el curso de Produccion Animal
I. La Comision sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.

6.6.- Expediente 200-2715/07. Solicitud de prorroga de Rodolfo Bezus en el cargo de Jefe
de Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacion Simple en el Curso de Oleaginosas y Cultivos
Regionales. La Comision sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.
- Se lee el dictamen de la Comision, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.

6.7.- Expediente 200-2714/07. Solicitud de prérroga de Nora Tamagno en el cargo de Jefe
de Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacion Semi-exclusiva en el Curso de Oleaginosas y
Cultivos Regionales. La Comision sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.
- Se lee el dictamen de la Comisién, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.

6.8.- Expediente 200-2651/07. Solicitud de prérroga de Alejo Scarano en el cargo de
Ayudante Diplomado Ordinario con Dedicacion Simple en el Curso de Computacion I y II. La
Comision sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.
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6.9.- Expediente 200-2727/07. Solicitud de prorroga de Mario Curotto en el cargo de Jefe
de Trabajos Practicos Ordinario con Dedicacion Simple en el Curso de Poligdstricos. La Comision
sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.

6.10.- Expediente 200-2726/07. Solicitud de prorroga de Mariano Eirin en el cargo de Jefe
de Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacion Exclusiva en el Curso Poligdstricos. La Comision
sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
quince miembros.

6.11.- Expediente 200-2615/07. Solicitud de prérroga de Analia Perellé en el cargo de Jefe
de Trabajos Prdcticos Ordinario con Dedicacion Exclusiva en el Curso de Fitopatologia. La
Comision sugiere se le otorgue la misma por un periodo de 4 afios.

- Se lee el dictamen de la Comision, y se aprueba por unanimidad de

quince miembros.

- Se retira del recinto, el consejero Ramos Artuso. 14

6.12.- Expediente 200-1958/10. Registro de Aspirantes para cubrir un cargo de Profesor
Adjunto Interino con Dedicacion Simple en el curso de Fisiologia Vegetal. La Comision sugiere
se designe a la Dra. Corina Graciano.
- Se lee el dictamen de la Comisidn, y se aprueba por unanimidad de
catorce miembros.

6.13.- Expediente 200-1962/10. Registro de Aspirantes para cubrir un cargo de JTP Interino
con Dedicacion Exclusiva en el curso de Fisiologia Vegetal. La Comision sugiere se designe a la
Dra. Corina Graciano.

- Se lee el dictamen de la Comisién.

- Se reincorpora a la reunion el consejero Ramos Artuso. 15
SR. DECANO. - Solicito al Cuerpo que nos autoricen a designar a la segunda o segundo en el orden
de méritos, debido a que existe una incompatibilidad en el cargo de la doctora Graciano, que es la que
figura primera en el orden de méritos.
SRA. SECRET. A. ACADEMICOS (Dra. Sharry).- La segunda que figura en el orden de méritos
para el cargo de jefe de trabajos prdcticos con dedicacidn exclusiva es la doctora Virginia Liquez.
SR. DECANO.- Si ningln sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar la propuesta de
designacidn de la doctora Luquez, que figura segunda aspirante en el orden de méritos.

- Se aprueba por unanimidad de quince miembros.
SR. DECANO. - Asi se procederd.

PUNTO 7.- COMISION DE INTERPRETACION Y REGLAMENTO.

7.1.- Expediente 200-2564/07. Concurso para cubrir un cargo de Profesor Adjunto Ordinario
con Dedicacion Semiexclusiva en el Curso de Horticultura y Floricultura. Dictamen de mayoria
recomendando aprobar el Dictamen N° 19168 de la Direccién General de Asesoria Letrada de
la UNLP y de minoria recomendando un nuevo llamado a concurso.

ING. MARTINEZ.- Como este expediente me involucra, me voy a retirar, pero antes quisiera hacer
una aclaracion.

Lo Unico que les quiero pedir es que en este caso, como ha habido ciertos comentarios, hasta
de que fui yo la que abri los sobres, quiero decir que en mis manos nunca estuvo el expediente, que el
expediente permanecid varias horas en la fotocopiadora, que a mi me entregaron el expediente, que
yo lei las propuestas. Me di cuenta que estaba leyendo las propuestas porque fue una lectura
inconciente y devolvi las actuaciones. Pero fui yo la que se dio cuenta que se habian abierto todos los
sobres. Puedo redactar de memoria una de las propuestas, porque la lei.

El dictamen de Asesoria Letrada, lamentablemente, no pudo tener mi declaracion, porque ho fui
llamada a labrar el acta. El acta se labré con una sola de las partes.

Nada mds queria aclararles eso.

- Se retira del recinto, la consejera Martinez. 14
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SR. CALANDRELLI.- Desde el claustro estudiantil quiero aclarar la situacidn, porque acd se ha
dejado flotando en el aire como que en la fotocopiadora se han abierto los sobres.
ING. MAIOLA. - Eso no consta en el expediente.

Si me permiten, voy a leer el expediente, porque si no, vamos a entrar en una discusién que no
hace al dictamen. En las actuaciones no se dice en ninguna instancia que la ingeniera Martinez haya
abierto los sobres ni que los sobres los hayan abierto en forma intencional ningdn estudiante ni nada.
Nosotros vamos a tratar lo que consta en el expediente.

Lo que se hable en los pasillos, se tratarad en los pasillos. Si no, que alguien presente una notay
lo diga, porque me parece que hace a la seriedad de este Consejo. Lo que se dice por ahi, lo dird quien
lo diga y se hard cargo de eso. Nosotros estamos tratando lo que estd escrito y firmado. Me parece
que seguir ahondando en este tema no contribuye al tratamiento.

El expediente se trata de un cargo de profesor adjunto ordinario con dedicacion semiexclusiva
en el curso de Horticultura y Floricultura. Tal cual expresa el decano a fojas 364...con motivo que la
aspirante inscripta Susana Martinez se presenta solicitando copia del sequndo cuerpo del presente
expediente, la que es autorizada por el Secretario Administrativo de la Facultad. Posteriormente, y
en oportunidad en que la Facultad estaba realizando las copias solicitadas, los sobres cerrados
restituidos son abiertos y las propuestas contenidas en ellos son fotocopiadas...

Acd queda claro que al remitir el expediente ante la solicitud de una copia de la ingeniera
Martinez, se remitio ese expediente a hacer fotocopia con los sobres, los cuales fueron
fotocopiados. Vale decir que todas las propuestas fueron fotocopiadas en esa instancia.

Con motivo de entregar las copias el agente no docente a la ingeniera Martinez, es ahi donde se
pone en evidencia que habia fotocopias de las propuestas que no deberian estar fotocopiadas ni los
sobres abiertos.

Esto lo digo para resumir y describir un poco el hecho en si, segin lo describe, y es sintetizado
por el decano en una nota a fojas 36, donde eleva a Asesoria Letrada de la Universidad a los fines
que instruya o sugiera a la Facultad los procedimientos a seguir. Especificamente solicita que le
recomiende a la Facultad los procedimientos a seguir.

Con motivo de eso hay un dictamen del doctor Levene -que es el director de la Asesoria
Letrada- suscripto por el secretario de Asuntos Juridicos, doctor Mazzotta, que no lo voy a leer
todo, pero que en la parte sustancial de ese dictamen, dice:

- Se lee la parte sustancial del dictamen.
ING. MAIOLA.- Andlizamos este dictamen y el dictamen de mayoria de la Comisidn, aconseja
ratificar lo dicho por Asesoria Letrada -que es el dictamen 19.168- que se acaba de leer.

También hay un dictamen de minoria, firmado por el ingeniero Lanfranco.

ING. LANFRANCO. - El dictamen de minoria, que lleva mi firma, dice:
- Se lee el dictamen de minoria de la Comision de Interpretacién y
Reglamento.
ING. LANFRANCO. - Pido votacién nominal, sefior decano.
- Asentimiento.
SR. DECANO.- Si ningln otro sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar en forma
nominal los dictdmenes.
- Votan por la afirmativa al dictamen de mayoria de la Comision de
Interpretacién y Reglamento, los consejeros Costa, Barreto, Barreyro,
Balbuena, Goya, Abedini, Maiola, Cieza, Roussy, Calandrelli y Ramos
Artuso.
- Votan por la afirmativa al dictamen de minoria de la Comisién de
Interpretacién y Reglamento, los consejeros Lanfranco y Cairoli.
- El consejero Nedela se abstiene de votar.
SR. DECANO.- Por once votos por el dictamen de mayoria y dos votos por el dictamen de minoria,
mds una abstencion, queda aprobado el dictamen de mayoria de la Comision de Interpretacion y
Reglamento.
SR. NEDELA. - Los motivos de la abstencion, los quiero leer.
SR. DECANO. - Les voy a pedir nuevamente que el fundamento de una votacion se haga antes de la
votacion, porque es lo que reglamentariamente corresponde.
SR. NEDELA.- No estamos de acuerdo con el procedimiento administrativo -dice la nota- ya gue se
tuvo en cuenta la nota presentada por dos agentes no docentes involucrados, faltando /la nota de /a
ingeniera Martinez. Por lo tanto, el dictamen de la Asesoria Letrada toma solamente en cuenta los
descargos de los agentes no docentes.
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Coincidimos con el dictamen de minoria, no asi con respecto a que se realice el nuevo /lamado
a concurso. Por esas razones, es que el claustro no docente se abstiene.

ING. BALBUENA.- Teniendo en cuenta los dichos en este Consejo, seria prudente que el sefior
decano evalle la pertinencia del inicio de un sumario administrativo para dilucidar cémo fue que
ocurrié la apertura de los sobres.

ING. MAIOLA.- Quiero aclarar que en el inicio de toda accion sumarial, el Consejo actia mds no
como denunciante de tareas sino que tfoma en cuenta las denuncias que fueran realizadas, ya sea la
presentacion de impughaciones o recursos.

Este Consejo no puede convertirse en un érgano que recusa sino que debe tomar recusaciones
0 acciones sumariales.

Por lo tanto, creo que en este caso particular queda a criterio del Ejecutivo de la Facultad o
de cualquier consejero tomar acciones o no y que este Consejo las considere como iniciativa del
decano o de cualquier otra persona de la Facultad.

Por otra parte, me parece que deberia ser tratado una vez presentado por quien asi lo
disponga la actuacion sumarial respectiva.

SR. DECANO. - Sin dnimo de entrar en consideraciones reglamentarias, la Ordenanza que establece
los procedimientos para dictar sumario no estipula con claridad quiénes son las autoridades que
deben iniciar dichos sumarios. En mi interpretacion, cualquier autoridad puede iniciarlos.

Si no hay hinguna mocién, voy a fomar en cuenta la recomendacion.

ING. BALBUENA. - No es mocion. Por eso dije que si el sefior decano lo considera pertinente...

SR. DECANO.- Como yo interpreto la Ordenanza sobre el régimen de investigaciones, alli no se
estipula que deba ser el Ejecutivo quien ordene iniciar el sumario.

ING. LANFRANCO.- Podria verse incorporado esto como una especie de refrescamiento a un
concurso que lleva tres o cuatro afios. Podria haber sido una opcién mejoradora llamar a concurso el
cargo de profesor titular y adjunto.

SR. DECANO. - No, porque tenemos un concurso en proceso de sustanciacion con cuatro aspirantes
inscriptos y llamar a concurso un nuevo cargo implica duplicar la asignacién de profesor adjunto.

En el caso que este concurso se pueda sustanciar -que es la intencién de la Institucion desde
hace casi cuatro afios- si se llama a concurso un cargo de adjunto estariamos asignando un segundo
cargo de adjunto en una situacién en la que todavia estd en sustanciacién esta. Pensemos que este
curso es el Unico de toda nuestra planta docente que no tiene ningdn docente ordinario.

Con estas consideraciones, se da por finalizada la reunién de Consejo de este afio. Ha sido un
aio diferente, en el sentido que cambiamos las autoridades, se incorporaron nuevos actores a este
Consejo y hemos cambiado las proporciones de representacion que tenian todos los claustros. Cada
uno hard su juicio, pero creo que no es momento de hacer un balance porque tenemos un desarrollo
muy prematuro de todas las cuestiones, asi que los convoco para febrero para seguir trabajando.

Se da por cerrado el afio.

- Eslahorally 5l



