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Fundamentación de la Propuesta  

La Organización de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentación (FAO) 

define a los alimentos no tradicionales, no convencionales o alternativos (NCFR), a 

todos aquellos productos que no se han utilizado tradicionalmente en alimentación 

humana y de animales (FAO, 1993; FAO, 2012). Existen numerosos alimentos de 

origen vegetal, animal, subproductos de industrias, residuos de comercios zonales, 

etc., que aportan nutrientes y que no se han popularizado a nivel mundial debido a 

que son producciones regionales. El principal problema para su utilización es la 

heterogénea y dispersa información sobre su perfil y calidad nutricional (Cornejo, 

2020). Por otra parte, no es fácil trazar una demarcación clara entre los alimentos 

tradicionales y los NCFR, ya que los usos van cambiando continuamente y un 

alimento no tradicional puede ser incorporado como base de la dieta en mayor 



 
 

cantidad y popularizarse por sus cualidades nutritivas, por su bajo costo, 

disponibilidad o eficiencia energética y productiva, etc. La creciente intensificación 

de la producción animal ha derivado en una mayor dependencia del aporte externo 

de alimentos concentrados y forrajes conservados, generalmente de elevado costo 

que, junto con la volatilidad de los precios, supone la amenaza más importante para 

la viabilidad del sector (Castel Genis et al., 2007). Por tanto, se hace necesario 

profundizar en el conocimiento de la capacidad de aportar nutrientes que tienen los 

residuos de producciones agrícolas y forestales con disponibilidad local y 

convertirse en una opción de alimentación animal de menor costo. Además, la 

sociedad demanda no solo alimentos producidos en sistemas ambientalmente 

sostenibles, sino también alimentos de calidad y saludables (García et al., 2017). 

 

Objetivos  

• Formular dietas utilizando alimentos tradicionales y alternativos en raciones 

para rumiantes  

• Clasificar los alimentos no tradicionales en la clasificación general de 

alimentos. 

• Conocer el aporte nutricional de los alimentos utilizados en la dieta de 

rumiantes. Conocer los límites de inclusión de los mismos. 

• Utilización de planillas de cálculo mediante la función Solver para formular 

raciones de bajo costo. 

Contenidos:  

CLASIFICACIÓN DE ALIMENTOS:  

Clasificación de los alimentos utilizados en producción animal en relación a su 

contenido de fibra y materia seca. Alimentos suculentos, ejemplos, aportes 

nutricionales, limitantes de uso. Alimentos concentrados energéticos, ejemplos, 

aportes nutricionales, limitantes de uso. Alimentos concentrados proteicos, 

ejemplos, aportes nutricionales, limitantes de uso. Alimentos no tradicionales, 



 
 

ejemplos, aportes nutricionales, limitantes de uso. Ventajas y desventajas de 

logística de transporte, acopio y conservación. Utilización de alimentos no 

tradicionales en la producción animal. Reconocimiento macro y microscópico de los 

alimentos no tradicionales. 

ANÁTOMO-FISILOGÍA DEL APARATO DIGESTIVO DE LOS RUMIANTES: 

Profundización de los conceptos básicos sobre anátomo-fisiología del aparato 

digestivo. Funciones de los principales órganos (retículo-rumen-librillo). Ambiente 

ruminal, microorganismos del rumen, fermentación y crecimiento microbiano. 

Composición de los microorganismos ruminales (valor biológico). Factores que 

afectan el crecimiento microbiano. 

DIGESTIÓN DE LOS PRINCIPALES CONSTITUYENTES DE LOS ALIMENTOS: 

Profundización sobre los conceptos de digestión de la pared celular, almidón, 

azúcares, compuestos nitrogenados y lípidos. Formación de ácidos grasos volátiles. 

Modificación de los mismos a través de las dietas utilizadas. pH y degradabilidad 

ruminal. Metabolismo y absorción de nutrientes. Sitios metabólicos. 

 UTILIZACIÓN DE ALIMENTOS NO TRADICIONALES EN RUMIANTES:  

Orujo de uva: Uso de subproductos de la industria vitivinícola en dietas para cabras: 

Efecto sobre la degradabilidad ruminal y la digestibilidad total. Incorporación de 

orujo de uva ensilado en cabras lactantes, efecto sobre la producción de leche y su 

composición. Bagazo de cebada: Utilización del bagazo de la industria artesanal de 

cerveza en la alimentación caprina. Evaluación de parámetros ruminales y 

digestibilidad del tracto total. Utilización en la alimentación de cabras en lactancia, 

efecto sobre la producción de leche y su composición. Ensilado de tomate: 

Utilización del destrío de tomate en la alimentación caprina. Efecto de la 

incorporación del destrío de tomate sobre el pH ruminal, la degradabilidad ruminal 

y la digestibilidad total aparente. Forraje verde hidropónico: Aporte nutricional del 

Forraje Verde Hidropónico (FVH) en la alimentación caprina. Determinación del pH 

ruminal, degradabilidad ruminal del FVH y digestibilidad total aparente in vivo de la 



 
 

materia seca total consumida. Ensilado de alcaucil: Utilización de residuos del cultivo 

de alcaucil en dietas para caprinos. Degradabilidad ruminal de la materia seca y sus 

fracciones (PB, FDN, FDA). Ensilado hoja de sauce: Elaboración de un ensilado de 

hoja de sauce destinado a la alimentación animal. Composición nutricional. 

Degradabilidad ruminal de la materia seca y sus fracciones (PB, FDN, FDA). Fruto de 

acacia negra: Efecto sobre la degradabilidad ruminal y la digestibilidad total. 

Inclusión del fruto de Gleditsia triacanthos en la dieta de cabras en lactancia. 

Evaluación del consumo diario, producción y composición química de la leche.  

FORMULACIÓN DE DIETAS PARA RUMIANTES INCORPORANDO ALIMENTOS NO 

TRADICIONALES: 

 Incorporación de alimentos no tradicionales en la formulación de raciones. 

Ventajas- desventajas, limitantes de uso. Utilización de planillas de cálculo en la 

formulación. Utilización de la función “Solver” para formular raciones de bajo costo.  
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